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CHP’li bir
gencin
AP’lilerce
oldiriildigu
one surildi

19 yasindaki Ibrahim Kocakarin,
Mugla-Yatagan yolunun izerine
partisi aleyhine yazilmig yazilari
silerken saldirya ugradi

POSTA KUTUSU . 492

KIMKIME Nicin
VERIYOR

Demirel ve Erbakan, lzmir'e birlikte gittikleri ugakta :

Milligel ‘in 1975 kismi

Senato ve Milletvekilligi secimleriyle ilgili

MUGLA, OZEL (

Genglik Kolu -
GHP yvesi bir geng,
Mugla - Yatagan

yolu fizerinde, AP'li olduklarn
tne siiriilen bir grup tarafindan
dévillerek  dldirdlmisgtir.
lddiaya gtire. 19 yasinda bir is-
¢i olan Ibrahim Kocakarm,
Demirel'in  gelisi dolaysiyla
Mugla - Yatagan yvoluna AP'li-
lerce yazilan CHP aleyhindeki
vazilar silerken saldinya ugra-
g, Snce sopayla diviilmilg,
sonra da bas: tagla ezilmistir.

Olayla ilgili sorugturmay:
yiriiten Mugla Savebf ve
Emniyet Midirligl vetkilileri
agklama yapmamg, Mugla
CHP 1l Bagkan: Orhan Cakar
ise sunlan stylemigtir:

Devami Sa. 10, Sii. 7 de

ISMAIL CEM. DEMIREL
ALEYHINE BIR MILYON
LIRALIK TAZMINAT
DAVASI ACTI

ANEKARA, THA

lsmail Cem'in fiilen TRT
Genel Midird oldugu dtinem-
de, kendisine karsi yapilan
suglamalann ‘“‘lhbar" kabul e-
dilerek hekkinda sorugturma
a¢lmasi yolundaki . iglemler,
kesin sonuca ulagmigtir, Devlet

Devarmi Sa. 10, Sii. 5 de

G

-

sabah seat 08.00'de mayin tarayici-
farinin bélgedeki mayinlar: temizie-
mesi le baglamig, daha sonra Tirk,
ftalyan, Amerikan ve Ingiliz donan-
masina baglh cegitli gemilerdeki

Binlerce asker Saros’a cikt1

Trakya'da NATO Olkelerinin katildi-
g! tatbikat bOytk bir bagari ile
sdrmektedir. Saros kérfezine don
vapilan g¢ikartmaya 50'den fazla
savag gemis! katilmigtir. Cikartma

birliklerin harekete gecmesi ile
sUrmagtdr, Askerler, kariyerier ile
karaya grkmiglardir.

[ERGIN KONUKSEVER]

AMERIKAN AMBARGOSU
ve 12 EKiM SECIMLERI

AMERH{A 'mn, Tirkive've uyguladigi am-
bargonun bir bélimiiniin kaldinlmas: ile il-

gili tasan, Temsilciler Meclisi Usul Komis-
yonu'ndan da —aleyhteki temsilcilerin direnmesi-
ne ragmen— gecebilmigtir. Bu, ikinci olumlu a-
dimdir. Ne var ki, Usul Komisyonu'ndaki gériig-
meler sirasinda ortaya yeni bir tartigma konusu
gikmugtir.

Sorun, ambargo kararnnmin kaldinlmas: ile 12 e-
kim segimleri arasindaki iligkidir. Daha énce
NATO Genel Sekreteri Luns tarafindon kurulmak
istenen bu iligkiyi Temsilciler Meclisi'nin baz1 iye-
leri de benimsemigler ve Usul Komisyonu'ndaki
gériigmelerde agiklamiglardir. Ashinda bu vola,
ambargonun bir an dnce kaldirilmasint savunanla-
nn, gériglerini desteklemek ilzere bagvurduklan
anlagilmaktadir. Onlara gére, ambargonun derhal
kaldinlmaswiun “Tilrkiye'deki secimleri olumlu bi-
gimde ethilemesi" bakimindan G&zel bir yaran ola-
caktir.

Bu gerekgeyi ortaya atanlarin, Tiarkiye'dehi se-
gimleri “olumlu bigimde ethilemek "ten neyi has-
tettikleri agiklanmamigtir. Ama ambargo ile se-
gimler arasinda kurulacak iligkinin, Tirkiye'nin ig-
iglerine kangmak anlarin tagidigr ortadadir. Ni-
tekim Usul Komisyonu'nun Yunan yanhs: dvyeleri
bu agiklamanin dzerine derhal atlamiglar ve on-
dan ambargoyu siirdiirmek igin yararlanmak iste-
miglerdir. Bunlardan biri " Ambargoyu, burada a-
giklanan bazi gdriislerden sonra ele alirsak, bizim
Tirkiye'deki segimleri etkilemek amaciyla hareket
ettigimiz izlenimi yaratilacaktir'' demis, bir digeri
aym nedenle ambargonun kaldinlmas: ile ilgili gé-
riigmelerin en az bir ay ertelenmesini istemistir,

Tirkiye'nin igiglerine kangimamasini savunur
woziiken bu livelerin igtenligine inanmak zordur.
Cinkil bunlar ambargo karanmin gimdiye kadar en
ategli savunucusu olmus ve o karann siirdiirilme-
si igin her careye bagvurmus kigilerdir. Simdi al-
diklan vaziyeti, aymi amaca déntik bir  oporti-
m'im.l'e yorumlamak, herhalde dogru bir teghis ola-
caktir,

Ambargo ile Tirkiye'deki secimler arasinda ilig-
ki kuranlar ve “yararli bir ethi" icin kararnin se-
gimlerden dnce kaldinimasim isteyenler, bu girigi-
me kendiliklerinden mi, yoksa Ford hiikdmetinden

Devami Sa. 10, Si. 1 de

TEMSILCILER AMBARGOYU
ARSAMBAYA GORUSECEK

Ambargo aleyhtarlari,
ambargonun
kalkmasinin Tirkiye'de
secimleri olumlu
yonde etkileyecegini
one sirdi

DIS HABERLER SERVISI

Temsilciler Meclisi
Ann Bagkanhk Divam,
Tiirkiye've uygu-

lanan silih ambargosunun kal-
dirnlmas:1 konusundaki gris-
melerin 8niimiizdeki ¢argamba
glinll yapilmasim kararlagtir-

Usdll Komisyonu'nun am-
bargonun kaldinlmasina iligkin
tasariy: onayladifn toplantida,
Tiirkiye'deki segimler de stz
konusu olmugtur. Ambargo a-
leyhtarlan, “Ambargonun kal-
dinlmas Tirkiye'deki secimle-
ri olumlu gekilde etkiler" der-
ken, Rum yanhs: Oyeler buna
kars: gikrugtar,

“Milliyet"in Londra muha-
biri Kasim Yargien ise, "Ti-
mes" gazetesinin Kibns-am-
bargo sorununu inceleyen bir
yazi yaywnladifom bildirmistir.
Gazeteye gbre, “Tutumlanm

giderek sertlegti-

ren Tirkler, Aynintih

diinyada yalmz- FEITTRE

hga itilmekte- saylada
ir."

ABD'li personel, kanun
geregince giimritk
muafiyeflerinden
yararlanabilecek

ANKARA, OZEL
Digigleri Bakanligi Genel
Sekreteri Sikri Elekdag,
Glimrilk ve Tekel Bakanlifina
bir yazi gbndererek, glmriik-
lerde NATO personeline uygu-
lanan iglemin Tiirkiye'de bulu-
nan Amerikalilara da uygulan-
masini  istemigtir.
Devani Sa. 10, Si. 9 da

]

Sinema sanatgisi Danyal
Topatan, diin saat 9.30'da
Beyoglu'ndaki evinde akci-
ger kanserinden Slmstir,
Topatan, 50 yagndayd,

Kimsesiz olugu ve sosyal
glivencesi bulunmayis: ne-
deniyle Yesilgam'da zor

\.

4 Yy

~AEE T T <R
Topatan, gevirdigi filmlerden birinde

DANYAL TOPATAN OLDU

ginler gegiren sanatginin
hastalifina ge¢ teghis kon-
mug ve yakalandif akciger
kanserinin tedavisi' gerek-
tigi gibi yaplamamigtir.
Bir siire 8nce agrilan gide-
rilmek amaciyla ameliyat e-

Devam: Sa. 10, Sii. 5 de

J

Istanbul’daki Hazine
arsalarina sahip
cikanlar saptaniyor

IDRIS AKYUZ

= STANBUL Milli Emlak Madirligt, 1971 yilinda, Def-
terdarlifin yanmasindan sonra ilk defa hazine arsalarimin
tapu kayitlarimi saptamistir. Yapilan taramalarda, 1s-

tanbul Belediyesi simirlan igindeki hazine arsalannin yaklagik

Devami Sa. 10, Sii. 4 de

MSP Genel Baskani Mugla‘da
AP’liler tarafindan yuhalandi

DEMiREL VE
ERBAKAN'IN
MUGLA GEZiSi
OLAYLI GECTi

Kavgalar ve aleyhte
gosteriler giivenlik
kuvvetlerince dnlendi
AP Lideri, «Kendini
umut ildn edenin
foyasi meydana
cikti» dedi

ASBAKAN ve AP Ge-

nel Baskam Sileyman

Demirel, diin Mugla'da
konugurken, bir grup CHP'li
geng, Demirel aleyhine giisteri
yaprmig, bu yiizden gikan kav-
ga ve itismeler, glvenlik kuv-
vetlerince Gnlenmigtir. Demir-
el, Mugla'daki konugmasinda
CHP'ye ¢atrmug, “Kendisini u-
mut ildn edenin foyas: meyda-
na cikmuigtir' demistir,

Demirel'den tnce Bagbhakan
Yardimeis: ve MSP Genel Bag-
kani Neemettin Erbakan da
aym yerde konugmus, konus-
masi AP'lilerce yuhalamnea
kavga cikmustr,

Bozbeyli, Nigde, Bor ve Or-
takdy'de yaptifn konusmalarda
hitkkiimeti elestirmis ve “Dig
politika kendi bildigine gidi-
yor" demigtir.

MHP Lideri Tiirkes, Trab-
zon'da CHP'yve ¢atmis ve “E-
cevit'i besledifi canavarlar yi-
vecektir’” demistir.

CHP lstanbul senatdr aday:
Prof. Besim Us-
tiinel, “ABD
ambargosundan
sonra AET am-
bargosu geli-
yor"demisgtir,

53 bin adef

ofo laslidi

ithal ediliyor
Bedelsiz ithalat kargilig:

déviz agtirma siiresl 3 ay-
dan bir yila ¢kt

ANKARA, OZEL
s ON giinlerde piyasada

Ayninul
haber orta
sayfada

kara tasima araclan, ig

ve dig listik sikintisimin
giriilmesi {izerine, Ticaret Ba-
kanlifn, 55 bin adet 1dstik itha-
line baglamstir. Ithal edilecek
lastiklerin de yerli ldstiklerin
fivat: Qizerinden piyvasaya sil-
riilecegi bildirilmistir,

Devarma Sa. 10, Sii. 7 de

¥ () |
Swas'ta grevei isciler
cimento fabrikasinin

3 teknisyenini yaraladi

SIVAS, AA
Sivas Cimento Fabrikasinda

devam eden grevin 19, glinlin-
de fabrikaya girmek isteyven

yiineticilerle grevei igciler ara.
sinda olaylar ¢ikmisg, {ig teknis-

yen yaralanmigtir,

Verilen bilgive gtire, fabrika
miidiir vekili Tamer Uguralp,
yanina kimya miihendisi Kud-
ret Ecevit, makinaci Dursun
Tiitiineil ve isletme sefi Ali Fi-

Devari Sa. 10, Sii. 6 da
«Emeknin yonetim
kurullarina
MCliler gefirildi

ANKARA, OZEL

Emek Turistik Tesisleri Ig-
letmesi ile Emek Insaat Sirke-
tinde caligan teknik elemanla-
rn timii grevierinden alinmig
verleringe emekli generaller ile
eski AP milletvekilleri atan-
migtir. Bu atamalarin, Emekli
Sandyin Midirler Kurulu gre-
vinden alinan Orhan Okay ve
Mustafa Calikoglu'dan sonra
yvapildign ileri siriilmektedir.
Emek Turistik Tesisler 1g-
letmesine atanan eski AP mil-

Devami Sa. 10, Sii. 6 da

OnNIVERSITEYE HAZIRLIKTA
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Izmiride 3 ayr gubesiyie nabah,&§le,
akgam gruplariyls hizmetinizda..
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TORKIYE )
GUZELI

BU GECE
SECILIYOR &
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1975 TURKIYE GUZELINI SECIYOR

YENI DONEMLER: BEKLEMELLERISEKIM
LISE SON SINIF: 18 EXIM- SANAT ENSTITULERL18 EXiM

Yurtvardir. Brogur isceyiniz.
PMarkes 1 bayler baruthan kai 7 isl 21872

Fube 1 Hergryake 1734 sok.noe. 27 1el. 17112
Sube 2  Kepru dursgiperk yenil el S8817 lZniR

Gazetemizin dozenledigi 1975 Torkiye
Gozellik Yarigmasi bu gece saat 21'de
Istanbul Spor ve Sergi Sarayi'nda
yapilacak ve dlnya yarismasinda
Turkiye'yi temsil edecek geng

kizimiz belli olacaktir.

Istanbul, Ankara ve lzmir elemelerini
kazanan 19 gOzelin katilacadi yarismanin
jarisi, Tarkiye'nin gesitli yerlerinden
gelecek ve 0 gece 20'de ilk defa
toplanacaktir. Jari oylamasi gizli oy,
agik tasnif ilkesiyle yapilacaktir.

Bu geceki yarigmada gozeller dnce gece
elbisesi, daha sonra da tek pargall

bir rnek mayo ile yarisacaklardir.

; _‘-i-,' SIS
18 yasinda. Istanbul'da dogdu. Yansmaya Istanbul’-
dan katihyor. Tahsili: Kadikéy Moda Enstitiisiine de-
vam ediyor. Gok az Ingilizce biliyor. Mankenlik yapi-
yor ve halen ilk filmini geviriyor. Boyu: 1.63, Kilosu:

54 Géz rengi: Kahve, Sag rengi: Kumral, Tenrengi:
Bugday. Olgiileri: Bel: 65, Kalga: 90, Gogiis: 86.

EBRU DENIZ

Yarisma'ya Istanbul'dan katihyor. Istanbul , 1953
dogumlu. Besgiktag Kiz Lisesini ikinci siniftan terk’
ettikten sonra Londra’da Regency School of
English'de lisan dersi aldi. Ingilizce biliyor, milli

manken. Boyu:1.68 Kilo: 53 Bel: 61 Gé&giis: 92,
Kalga: 92. Go6z rengi: Agik kahve. Sag: Siyah,
Ten: Bugday.
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NESE DENIZ

20 yaginda. lzmirde dogdu. Yansmaya Istanbul'dan
katiyor. Tahsili: Amerika'da Midway Koleji mezunu.
Kentucky Universitesine devam etti. Gok iyi Ingilizce,
az Ispanyolca biliyor. Boyu: 1.65, Kilosu: 54,5. Géz
Rengi: Kahverengi, Sag rengi: Kumral, Ten rengi:
‘Bugday. Oigiileri: Bel: 64, Kalca: 88, G&giis: 88.
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Milliyen inSiyasal Bilgiler
Fakiiltesi’nin Siyasal Davranig
Kirsusu Uyelerine hazirlattigi

Senatove Milletvekilligi secimleriyle

ilgili KAMUQYU ANKETI

Ergani‘de AP
ve CHP'liler
catisti, CHP'li
bir 6grenci
vuruldu

@ Olaylarla ilgili olarak AP ilge
bagkani, 2 AP ybneticisi ve
bir SSK memuru tutuklandi

@ Osmaniye’de de CHP'li bir
gen¢ vuruldu. Yata§an'da
Kocakiran’i Bldirmekten
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en mutena yerine goturulecegini soyledi

DEMIREL: KOYDEKI
HER HIZMET AP
DAMGASI TASIR

AP Lideri, Menderes'in na‘'sinin

' LISE SON SINIF

TEMEL FEN EGITIMI ile

UNIVERSITEYE HAZIRLAMA

@ 4 EFIN & 1l EriK

9.11 dersangsi ==« +s 848 a0

Imralrrdan alinip Tirkiye'nin

AP’ye ¢atan Erbakan,
«Segim gezisinde

ben Demirel’i degil,
Demirel beni

takip ediyor» dedi

EMIREL diin Aydin'da

n yaptih konugmada;

= “Menderes'in ‘na’gm
lmrali’dan alip, Tiirkiye'nin en
miitena ye‘riina Etliimmm"t‘l-
rarhyiz”" demistir. 3
CHP'ye de catmg ve "Kiydeki
her hizmet, AP damgam tagr'
demistir.

Erbakan Ankara'da dilzenle-
digi basin toplantiminda, AP'ye
catmig, “‘Onmlar bildinmeyin
derken milleti gocuk zannedi-
yorlar, ‘Aasa kuga bak, deyip
agundaki lokmay: almak is-
tiyorlar" demigtir.

MSP lideri "'Erbakan Demi-
rel'i degil, Demirel Erbakan’
takip ediyor'' demig ve teliig

Guzellik Yarismasi
dun yapildi, sonuc
yarin aciklanacak

“MILLIYET"in diizenledigi 1975 Yih Gozellik Yangmam
diin gece Spor ve Sergi Sarayinda yapilmigtir. Ditnya Gizellik
Yangmasinda Tlrkiye'yi temsil edecek geng kurin secilecegi bu
yarnigmaya lstanbul, Ankara ve
glizel katilmugtir, TUrkiye'nin cegitli illerinden gelen jiri Gyelo-
ri, diln saat 20'de ilk toplantilarim yapmugtr. Yangmada gii-
zeller Bnce gece elbisesi, sonra da tek pargall birSrnek mayo ile

yangmiglardir, Gazetemiz baskiya verildigi mirada yangma de-
Yarigmaya katilan gdzeller toplu halde (yukarda) ve gozel- vam etmekteydi. Yarigmanin sonucunu ve aynntilanni, yarm.
lerden bir kismi |Orinin 8nOnden gegerken (altta)..

lzmir elemelerini kazanan 19

ki gazetemizde bulacaksimiz.

fizerine Demirel'in kendisinden
sonra  Mugla'ya

H Ecevit, Eviiyagil'l kutiuyor... s
sanik 4 kisi tutuklandi X 21 BRI YO (- TR
'} H ¥ migtir,
DIYARBAKIR, ANKA, THA DP ’l Ev,-' YAG"- CHP ye GIRD' et Wy o «Tu_r klye#
ECIM kampanyas: igin Ergani'ye gel : it i i caktrr.
s Ag ”‘;ingﬂ::'i;ﬂﬂﬂnCHthiﬂ::ﬂ?ﬂ? MESEN; MU Wtérli-{%ai:::ll?:r‘; 11 Bagkan: Teoman =i : . seglmden

ran nmas {izerine b.aal:y_n.n alay- DP Milletvekili Needet Evliyagil, Koprililer ve CHP SenatSr aday: mwhp “Blﬂ fﬂ!ﬂn 1
laxda, APliler ve CHP'liler arasinda sildhli ¢a-  diin saat 11'de diizenlenen bir torenle | Ugur Alacakaptan'in da hazir bulun- a8 % sonra blr
tigme olmus, cstigmada Heybet Atsz adli CHP'ye girmistir. Eviiyagil'in giris | dugu tbrenden sonra komusan CHP  NOKfasina gefirirseniz,
CHP'li bir lise dgrencisi kasyfindan tabanca ile bildirgesini CHP Genel Bagkani Ece- Devam: Sa. 10, Sa. 7 de » Lb L8 P e ler
wurla iy oniine hig bir kimsenin | S€Y
A 1 Bagk Ah- o0 H
s Petrol'e yizde15zam "™ |vepmaly
b { im Kurul i Gaffur
Savir, Seviat Boskart ve AP oluruz» dedi SAMI KO
konvoyunda bulunan Diyarba- ANKARA, OZEL NEW YORK 'tan bildiriyor

kir SSK memuru lsmail Ayna
tutuklanmigtir.
Olay, diin aksam secim pro-
pagandas i¢in Ergani‘ye giden
Devarm: Sa. 10, Si. 6 da

AMBARGO SECIMLERI
NASIL ETKILER?

MERIKAN Temsilciler Meclisi Usul Komis-

yonu'ndaki gdriigmelerde, ambargonun der-

hal kaldirdmasimun, “‘Tdrkive'deki secimleri
olumlu bigimde etkilemesi' bakimindan yararl o-
lacaghm sbyleyen Komisyon (yelerinden Paul
‘Findley, bu sdzlerin anlamimi soran Sami Kohen'e
gu cevabr vermiy:

... Kongre ambargoyu bir an tnce kaldiwrsin,
bu igi Tirkiye'deki se¢imlerden #nce yapalim der-
ken, herhangi bir partinin veya iktidarin lehinde
veya aleyhinde bir tutum almig degilim. Bunun
bagka tiirli yorumlanmamasimi &zellikle diliyo-
rum... ABD hiilkimetinin veya Kongresi'nin, Tir-
kiye'nin i¢ politikasina kangmam aslé stz konusu
degildir.”

Bu agiklamanin, uyanan gilpheleri giderebilece-
gi stylenemez. Nitekim Amerika'nin ciddf gazete-
lerinden Washington Post da olayla ilgili yoru-
munda, ‘' Anlagildiyinna gére Ford ySnetimi, se¢im-
lerden nce oylamaya gidilmesini ve biylece Bag-
bakan Silleyman Demirel'in iimh hitkimetini
kuvvetlendirmeyi arzu -etmektedir.” demigtir.

Aslinda ambargonun gu siralarda kaldinima-
siyla Turkiye'deki segimlerin ethilenip ethilenme-
yecei, ethilenirse nasi ethilenecegi, Gzerinde du-
rup digintimesi gereken bir konudur,

Bilindigi gibi, Temsilciler Meclisi'nde ¢argam-
ba giintl gériigilecek olan tasan, ambargonun til-
milniin degil, bir béliminiin kaldirlmasini &ngér-
mektedir. O bélim de, Tirkive'nin, bedelini pegi-
nen Gdedigi silahlarla ilgilidir. Dolayisiyla Temsil-
ciler Meclisi'nden ¢ikacak olumlu bir karar aslinda
gergek ambargoya son vermeyecek, zaten Tlrki-
ye'ye ait olmasi gereken mallanin sahibine veril-
mesinden ibaret kalacaktir. Béyle bir karann,
Tirk kamuoyunda ¢ok olumlu etkiler yaratmasi,
bunun MC hitkdmeti hesabina bir zafer sayilmas:
* gsecimlerde iktidgra verilecek oy savisinda artiy
saglamas: beklenemez.

Olayin 12 ekim segimlerinde bir etkisi olacaksa
bu, iktidanin lehinde degil, aleyhinde gergeklegebi-
lir. Clinktl Temsilciler Meclisinde yapilan konug-
malar, Washington Post gazetesinde de belirtildigi
gibi Ford yénetiminin Demirel hitkdmetini kuvvet-
lendirmek istedigi, b&ylelikle Tlrkiye'nin ig politi-
kasina bir parti lehinde miidahalede bulundugu bi-
gimde yorumlanmakitadir. Bu yorumlar hig kughku-
suz Tlrkiye'de de yapilacak ve Demirel'in segim-
leri, Amerikan destegi ile kazanmaya ugragtif,

Devarm: Sa. 10, Sil. 1 de

icin anlasmaya varilyor

@ OPEC toplantisinda uygulanacak
zammin dnce ylizde 10, sonra
yuzde 5 olmak lizere kademeli
yapilmasi dusuniiliiyor

VIYANA, THA
ETROL lhrag Eden Ul.
Pkelu Orgiith (OPEC)
bakanlarmin Viyana'da
yaptiklan toplantida gtr(gle-
rin petrole kademeli zam yapil-
masi yolunda birbirine yaklag-
makta oldugu ileri sOrilmig.
tar.

Nijerya Petrol Bakam: Mofla
Tonj Akobo yaptign agiklama-
da, bakanlann toplantidan he-
men sonra petrol fiyatlarinun

Devami Sa. 10, 8i. 5 de

MILLT PIYANGO
GENEL MODORO
GOREVDEN ALINDI

ANKARA, AA
Bagbakanhk ile Milli Savun-
ma, Igigleri ve Maliye Bakan-
liklarinda yeni atamalar ol-
mugtur. Bu arada Milli Piyan-
go ldaresi Genel MoOdiril 1s-
mail Enen de gbrevinden alin-
magtir,
Tuggeneral Teviik Ozglr,
Istanbul Sikiybnetim 2, No.lu

Devami Sa. 10, Sil, 5 de

Akbil: ABD personeline
ek ayricalik faninmasi
s6z konusu degil

ANKARA, AA

Dugigleri Bakanhin szclisli
Bityiikelgi Semih Akbil, din

bir demeg wvererek, “‘Dugigleri

Bakanhginin Tiirkiye'deki
Amerika Birlegik Devletleri

personeline ban konularda il-

ve ayncabklar tamnmasin

Devarmi Sa. 10, Sil. I de

250, 500 ve 1000
gramhik pakeflerde
fereyagi ithal edilecek

ANKARA, THA

Ticaret Bakanlgh saptana-

cak mikiar ve csuslar dahilinde

250, 500 ve bin gramlik paket.

ler halinde tereyag ithaline i-

zin verilecefini bir genelge ile
bildirmigtir.

Devarmi Sa. 10, S4. 6 da

Dngigleri Bakani Caglayangil ile bura.

CHP Genel Sekreteri Orhan da gorlgen yabanci digigleri bakanlarmn

Eyiiboglu, diin verdigi demeg-

r : cofu, “Tirkiye'nin se¢imden sonra ar-
te, CHP'nin Ttrkiye'de huzur, tik Kibris sorununun chllmn:u
glivenlik, bang saglamak icin huzlandiracak birgeyler yapmas: geregini”

bttlin gliclinf kullandifini be-
lirtmiy ““CHP'nin gbsterdigi bu
gayret ve anlaywn zerresini,
ana ghrevi vatanda huzur wve
givenlik saglamak olan hiikd-

Bakanlar, bu konudaki isteklerini,
“Gok dikkatli diplomatik ifadelerle” dile
getirmiglerdir.

Bir yil 6nce Kibris’a
inenler diin de
Uzunkdpri’ye indiler

ERGIN KONUKSEVER

ATO'nun bir haftadan beri Trakya'da
devam eden “DEEP EKSPRES 75"
tatbikatinda Kibris'a ilk inen subay ve
erlerimiz baganh bir hava indirmesi yaparak bir

yil sonra tekrar biraraya geldiler.

Kibns Bang Harekidt: sirasinda Kayseri'den
gbrev alarak Ada'ya hava indirmesi yapan,
“Hava Indirme Tugayi”miz diinkil harekitin en
baganh ekibiydi. Sabahin erken saatlerinde dev

Devaru Sa. 10, Si. 5 de

Kibris'a da boyle inmiglerd|...Tdrk paragot-
¢llari ayaklan yere defer degmez, yildirim
glbi paragatierini topluyoriar..

mette girmek mimkin degil- (Ayrntb haber orta sayiada )
Devami Sa. 10, Sa. 6da ™ /
4 )
]

NATO, Amerika'yi
Tirkiye’ye ambargoyu
kaldirmaya cagirdi

Fransa, cekimser kaldi .
Arabulucu NATO heyeti
ekimde Ankara ve
Atina'ya gidecek

DIS HABERLER SERVISI

. l' Aasamblesi, B.
n Amerika'y:, THr-
kiye'ye uygula-
difn silih ambargosunu kaldir-
maya cagirmigtir. Kopen-
hag'daki toplantida Fransa,
¢agn tasansina cekimser kal-
miy, Yunanistan ise kargi gik-
mugtir. Assamblenin aldifn ka-
rara gore, arabulucu bir NATO
heyeti de -ekimde Ankara ve
Atina'y1 ziyaret edecektir,
Agik toplantida TOrk ve Yu-
nan delegeleri tarugmays gir-
memig,  kapah
toplantda ise
sert  tartigmal
yapmglardr.

CAGLAYANGIL:

«BAZI KOSULLARLA

KUVVETLERIMIZI
CEKEBILIRIZ»

SAMI KOHEN
NEW YORK'tan bildiriyor

Dhgigleri Bakan: Caglayan-
gll' din BM Genel Kurulunda
yaptign konugmada, “Turki-
ye'nin Kibns konusunda sa-
vundugu ilkelerin yer alacajn
bir gbiziim gekli ortaya cuktygnn-
da, Kibris'taki kuvvetlerin geri
cekileceginl" agiklamigtir. Yu-
nan Digigleri Bakan: Bitsios
ise, konugmasinda, ‘‘Trkle-

rin olup bittileri-
ﬁq-'unhll nin bir Pl“mll
(TIPS ya yol acabilece-
saylada gini" Gne sir-
milgtir.

BERKER: «AMERIKAN
KAMUOYU TURKIYE'Yi
TANIMIYOR»

Amerika'ya giden Tirk ig-
adamlanndan kurulu iyiniyet
heyetinin bagkan Feyyaz Ber-
ker, “Amerikan kamuoyu Tir-
kiye'yl tamumuyor” demigtir.
Berker, Tirk devleti temsilel-
lerinin “Masa gtrevi'' diginda
tdzel caba gtstermediklerini
agiklamugtir. Berker, Tirki-
ye'yi tanitmak igin 8zel ve ka-
mu sektdrlerinin
fonunda beslene-
cek bir vakaf ku-
rulmasim  Bner-
migtir.

Aynintili
haber nria
saylada

Idam edilecekierden Jose
'~ Fransisco Baena

ispanya’da 11
anarsistten 5'i
idam ediliyor

@ Istanbul’da bir grup geng,
Ispanya Bagkonsoloslugunun
dnlinde Franco aleyhinde
gbsteriler yapt

MADRID, AA
SPANYA Deviet Bagkan General

Demirel'in achdi davada
iki gazeteci mahkim oldu

ANKARA, OzZEL | diasiyla  haklarinda
AP Genel Bagkam | dave  acilan  Yeni
ve Bagbakan Siley. | Halkei Ginzetesi So-
man Demirel’e. “Fa- | Tumiu Yazigleri Mil-
gyist disman yenilir, | d0rd Imk Yurtgu ile
bizimkiler yenilmez" | makaleyi yvazan Hik-
ve “AP'li generaller” | met Bili. hapis ve pa.
adli makalelerle haka- | ™ cezasina  carplinil-
rette bulunduklan id- Sa. 0. Si. 5 de
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Bu arastirma Ankara’'da 13 kéy, 4ilce
ve 11 kent ici mahallede yapildi

1975 kism! secimilerinin tahlili ile ilgili ola-
rak gerek “"Milliyot"in yOneticileri, gerekse
bu kamuoyu yoklamasim plinlayan akade-
mik ekip, Tlrkiye'de secim yapilacak bitlin
fllerde uygulamak arzrusundaydilar. Ne var
ki, zamanin ksalyn ve gerekli insan ve mall
kaynaklann hazirlanmasindaki olanaksuzhk-
lar yliz{inden bu kamuoyu yoklamas:, se¢im
alanina giren en stratejik il olan Ankara’ya
bzgh tutulmugtur.

ARASTIRMANIN YONTEMI

Aragtumaciar Snce Ankara ilinde kayith
secmen sayimn) saptamakla ige baglamglar-
dur. Sivasal egilimleri dicllen 787 kigilik tem-
sili gruba 786.398 kigi olarak saptanan
Ankarali secmen kitlesinden 1/1000 oraminda
katmanli tesadQfi drneklem ydntemiyle
{stratified random sampling) secilmigtir.

Anksra {li Tlrkive'nin birkag metropali-
ten merkezinden birl oldugu icin kentsel nd-
fusu kirsal nfifusuna oranla ¢ok fazla olan bir
ilimizdir. (1.467.304: 2.041.658). Nitekim;
1970 genel nifus sayumna gire Ankara ili-

nin kentlinOfusununtlm i ndfusunun %71,
86'n1 oldufu gorillmigtir. Ankete esas olan
drneklemde bu niifus kentsel ve kirsal olarak
ikiye aynlmugtar.

Bu ayinum: yaptiktan sonra, kentsel nlifus
aynica alt gruplara bolinmigtdr. Bu iglem-
den sonra bilytlk kent olma Bzelligini tagiyan
ve farkli egilim, begeni ve killtlirel kurumlan
olan Ankara merkez ilceleri ile merkez - dupn
ilooleri nifusu da kendi icinde ayinma tabl
tutulmustur. Buna gbre, Ankara kentsel
nifusunun %60.54'unun merkez ilgelerde
(Altindag. Cankaya, Yenimahalle) ve geri
kalan %11,32'sinin de merkez - dim ilgelerde
yagadyl saptand:. Elde edilen bu oranlar 787
kigilik Srnekleme uygulaninca segilecek kily-
lerde ve Ankara'nin merkez ve merkez - dmgu
ilcelerinde mildkat yapilacak segmenlerin
sayilar1 saglandi. Bu sayilara gbre
Ankara’'nin biitlin kentsel alanlannda 566 ki-
si (merkez ilgelerde 477 kigi. merkez - dig il-
celerde 89 kigi) ve kbiylerde 221 kigi olmak
izere 787 anket yapiscafn saptands.

Ornekleme giren lcelerin seciminde Bnce

“blylklik - kiclklik™ olcitd kullamilds.
Ankara ilgeleri bu Blglte gire ikive aynld.
Niifus dzellikleri bakimundan nisbeten tiirdes
olan kiiclk ilgeler arasinda ¢ekilen kura so-
nucunda Srnekleme, GOd@l ve Ayas girdi.
Nifusu daha biylk olan ilceler (30.000 ve
daha yukan) arasinda ise kur'a gekilmedi. Bu
na kargilik bir end@stri kenti olan Kinkkale
ile Tiirkiye'de en fazla yurtdis: akumina sahne
olan tanm kenti Sereflikochisar, bu dzellikle-
rinden 6tlrll drnekleme alindilar.

Merkez dipn ilgelerin seciminden sonra
Ankara merkez ilcelerinin niifusu simfsal
dagnlima yakin bir ayinmla “alt”, "orta”, ve
"r:ﬂ:.*" gelir grubu (¢ sosyal kategoriye
aynildi.

Resm] istatistiklere gire, Ankara nilfusu-
nun yaklasik olarak %640 gecekondu ma-
hallelerinde bannmaktadir. Gecekondu ma.
halleleri genellikle "alt" gelir grubunun yo-
gun oldufu yerlerdir. Bu Olglitten hareket
edilerek merkez ilceler nfusunu temsil eden
477 secmenin 305'inin veya %64'0nln gece-
kondu bdlgesinde yasayan “'alt” gelir grubu.

ANKARA ILINDE YAPILAN ARASTIRMA

na dahil oldugu wvarsayildi.

“Orta" gelir grubunun sayisal saptanu
¢ok daha gic oldugundan Tuncer Bulutay,
Heasan Ersel ve Serim Timur'un yapitlan
olan Tirkive'de Gelir Dagnhimi'nda (Ankara:
Seving Matbaasi, 1971), G¢ blyik ilin "0st"”
gelir  grubu olarak verilen yaklagik olarak
% 5'lik bir nifus oram (S. 174; tablo 174 A)
Biciit alinarak bu grup icinde anket uygula-
nacak se¢men sayisi 39 olarak saptand:. Bu
sayl gecekondu grubu disinda kalan merkez
ilgeler Brnek niifusunu temsil eden 1972'den
gikanlinca “'orta’ gelir grubunu temsil eden
segmen saywinin 133 oldugu bulundu.

Bu degerler belirlendikten sonra her gelir
grubunu en ivi temsil edecek yerlegme birim-
lerinin saptama isine girigildi. Gecekondy
niifusunun 1973 genel secimlerindeki Snemli
rolii gozniinde bulundurularak 8nce gece-
kondu niifusu ele abnd). Bu mahallelerin se-
¢iminde {ic ana 8lclt kullamid..

1) Ornekleme girecek gecekondu bolgele-
rinineskiveyayeni yerlesme birimiolupolma.
malan. Eski yerlegme birimleri, niifusunun

gogunlugununl945 - 1960 willan arasinda ve

KIM KIME
NIciN @

VERIYOR

Milligei in

KAMUOYU ANKETI

Hazirlayanlar:
Prof.Dr.Nermin Abadan- Unat
Dog. Dr. Ahmet T. Kislah

Dr. Dogu Ergil

yveni yverlegn.e birimleri ise niifusunun ¢o-
gunlufunun 1960°dan sonra olustufu mahal-
lelerdir. Biylece kentlegme slirecinin oy ver-
me ve siyasal davranis olgulann: ne 8i¢lide
etkiledifi agiga qikanlmak istenmigtir.
Devamu Sa. 10, Sd. 7 de

21-25 yas grubu CHP'yi, AP’nin 6 katina yaklasan oranla destekliyor MSP
ise en cok 60 yas grubu icinde destekleyici buluyor 21-25 yas gruplaninin
%6's1 1973'de MHP’ye oy verirken, bu defa bu oran iki misline gikiyor

IYASAL secimler, iktidann belirlen-

mesi icin bagvurulan bir bangg yol-

dur. En cok oyu toplayamn en glgld
oldugu kabul edilir. Cogulcu demokrasierde
fktidar en ¢ok oyu toplayana verilerek top-
lumds istikrar ve buzur saglanmaya calmbr.
Taninmug siyaset bilimeilerinden Martin

Lipset ghyle demektedir: **Batiin cagday de-

mokrasilerde, farkls gruplar aramndaki catig-
ma, sshnda sinf micadelesinin demokratik
t-:!n-d;l temail eden, siyasal partilerin

pruciliryls gerceklegir.

1) Siyasal partiler arusindaki mOcadelenin
sonuclan ise secim sandiklan aracilifn ile or-
taya gkar. Toplumdaki degtismelere paralel
olarak siyasal partilerde vesandiksonuglann-
da degigmeler olmas da kagimlmazdir. Bu
pedenledir ki, sandik sonuglanmin  belirlen-
mesinde en blylk roll toplumsal - ekonomik
etkenler oynamaktadir, Pisikolojik etkenler
ise ancak alt bir dOzeyde agwhklanm du-
yurmaktadr.

Koyde veya kentte oturulduguna, gelir
diizeyine, meslek grubuna, efitim dzeyine,
yagli veya geng oluga, cinsiyete gtre kullani-
lan oyun ydninde de@igiklik olmaktadur,

YERLESME BIRIMI

Orneklememize grenlerin 12 ekim 1974
secimleri i¢in tapdiklan yerlegme
birimlerine gore: dagnlim  tablo: 1'de goril-
mektedir. Tabloda dikkati ceken ik mnokta
ktyden kente dogru gidildikce CHP'nin oy
oraminin yikseldigi tersine AP'nin oy oram-
mn disthgidir. Gecekondularda il ortala-
roamna yakiagan CHP, gehir i¢i oylarda bu
ortalamanin ok Gzerine ¢ikmakta, kighk
kent, kasaba ve koylerde ise altina dilgmek-
tedir. AP've gelince, ancak ki¢lk kent, ka-
saba ve kOylerde huum daha
yukanya gikmalktadir. ve gece-
kondu, kiicik kent ve kasabalarda, DP ise

ARASTIRMAYA GORE ANKARA'DA SONUC

GHP:4 AP:2 MhP:1

@ CHP sehir iginde AP, kdy, kasaba ve kigik
kentlerde, DP, MSP ve MHP ise kiigiik kent
ve kasabalarda, il ortaminin Ustine gikiyor

dir. Bu durum kugkusuz ki, kentlerin cagdag
gelismelere daha agik toplum birimleri olug-
turmalanyla da yakindan ilgilidir. Hizla geli-
gen bir toplumda, geleneksel degerlerin
direnmeleri zorlagmaktadir.

YAS, EGITIM, CINSIYET

Kbyle kent arasinda oldugu gibi, cegitli
yag gruplan arasinda da siyasal tutum fark-
hbiklarinin bulunmas dogaldir: (Tablo - 2)
Gencken ve enerji doluyken degigikliklere
uymalan kolay olanlar, yaglanip bu nitelik-
lerini yitirdikee ve toplumda kendilerine be-
lirli bir yer saglayinca tutuculagmaktadirlar.
21.25 + yag grubu CHP'yi AP'nin alts katina
yaklagan. bir orania  desteklemektedirler,
MSP'nin ise en yilksek orana 60 yamzindan
yukerdakilerde ulagmas dikkati cekicidir.
Bu agdan bagka bir ilging durum da MHP ye
verilen oylann hangi yay gruplanndan geldi-
gi ile ilgilidir:

sadece kilglik kent ve kasabalarda il di¢lisQn TABLO: 3 YAS GRUPLARINA GORE
deki oy oranlanm agmaktadiriar. MHPYE VERILEN OYLAR

Aym brneklem grubunun 1973 segimlerin- = + =
de verdigi oylarla gene - & “a
benzeri bir durum gorliyoruz. CHP gehir 2 - 35 e
icinde, AP kty, kasaba ve kilglik kentlerde,

DP, MSP ve MHP ise kiiglik kent ve kasaba- 2 - & % 43
larda, il ortalamalannmn Gzerine gukruglardir.

Bunun varsayimlara uygun digtOg0 ank- 4% - 60 %
tr. Tutucu diglinceler bzellikle kasabalarda e r 5
kendilerine uygun bir ortam bu.lu.rlu-imn. yukan :
nlfusun yogun oldugu blytk kentlerde Toplam: % 100
rici akimlar daha kolayhikla geligebilmekte-

TABLO: | YERLESME BIRIMLERINE GORE 12 EKIM
1975 SECIMLERI ICIN OY VFERME EGILIMLERI (%)
0K KENT
R (x) ooy | OREN KoY ORTALAMA
CHP 5.1 505 a2 471 524
AP, %3 187 ns s rq |
D.P 0s 13 34 14 14
MSP (17 ] Ly 45 32 34
MHP 17 3 87 32 38
TBP 0.0 20 22 00 10
HICBIRI 47 8 11 14 5
KARARSIZ 83 151 124 158 141
(%) Gecekondu bolgelerl diginda kalan ma- (% %) NOfusu 2.000'den fazla olan yerlegme
halleler birimileri
TABLO:N YAS GRUPLARINA GORE
12EKIM 1976 LERI ICIN OY VERME EGILIMLERI (%)
0z 35 %45 e 0 don FAZLA ORTALAMA

CHP [ 3] 82 22 493 a7 4 24

AP 1ns 190 242 x8 na PR

op oa 14 159 18 00 14

MSP 34 23 A 24 92 A

MHP 109 7 15 08 25 s

TBP oz 19 (] 12 00 10

HICBIRI 5 258 0 24 [ 7] 25
KARARSIZ 78 187 150 195 18 14
TABLO:IV- EGITIM DOZEYINE GORE 12 EKIM 1976 SECIMLERI
ICIN OY VERME EGILIMLERI (%) .
ORUMA - OKUMA- | weoma | ORTAOKWL ﬂ
AIMAS YAINMASI LISE METUNU CAGERLERI
"vox A e o e WM

CHP BA aa 50 oA 83 29 524

AP 23 DA s ws Wz 102 na

DFP 20 15 0 oo oD 00 14

MSP a0 25 [ &) 11 13 00 3A

MHP 0 29 b R | 65 80 17 15

TBP 0s 15 10 22 13 00 1.0

HIC BIRI 5 oo 20 b ] 40 3] 25
KARARSID 7 AL 129 5 80 uh "

Siyasal yelpazenin sag kanadinda yer al-
dign halde, kkld mpdmllkhklﬁ'.d ikli ]ﬁneﬁym'o
mug gibi girinen , adeta genglerin par-
tisi niteligindedir. 1973 segimlerinde drnek-
lemdeki 21 - 25 yag grubunun sadece % 6's1
bu partiye oy vermigken, 19756'de oran iki ka-
tina yaklagmigtir, (Tablo: 2)

Secmenin egitim dzeyi de onun siyasal
davraniglanm belirleyen etkenler arasinda
yer almaktadir. (Tablo: 4) Omegin yliksek
Sgrenim gbrly olanlann verdikleri olaylarin
dagnlumi, cok agik bir egilimi yansitmaktadur.
Yitksek 8grenim gbrmily olanlann sadece on-
da birinin oylanmn AP'ye gitmesine kargilik,
bunun 7 misli kadar oy CHP'ye vuilmeha
dir, Egitim dizeyi digtiikee durum de degis-
mektedir.

cinsiyeti ise - kadinin oyu top-
lumun bilyiik bir kesminde kocasina bagh ol-

dufu icin - oylann dagnliminda aym derece-
de tnemli bir rol oynumayamaktadir. Bu-
nunla , kadinlann oylanmn daha E-i
bOy0k , Or-

kaydin anlagimaktadir

neklemdeki erkeklerin % §1,9'u CHP'ye oy
verirken, kadinlarda bu oran %53,1'¢ ulag-
maktadir, AP'ye verilen oylarda da % 20,9
ve % 21,4 gibi farklar vardwr. Ama asl ilgin-
ci, MSP, MHP ve TBP gibi kiiglk partilere
kadinlann verdikleri oylann, erkeklerinkinin
yans oraninda, hatta daha da disik oldugu-
dur. Bu durum ise glvenlik ve istikrar ihti-
yaci iginde olan kadinlarin, glcliye yonel-
diklerini gbstermektedir.

SOSYAL SINIFLAR

Urtalama gelir dlizeyierine gire kargias-
unldiginda, ylksek gelir gruplannn (ailenin
aylik ortalama geliri 10.000 liradan fazla) be-
lirli bir bigimde AP'yi, orta gelir gruplanmn
(4000 - 10.000 lira arasi) da belirli bir bigimde
CHP'yi destekledikleri ortaya gikmaktadir.
Ortanun izerindeki gelir gruplan genellikle
kii¢ck partilerin hi¢ birisine vermemektedir-
ler. Bunu belki de istikrar ihtiyac ile agikla-
mak mimkindir. Alt gelir gruplannda ise
dagnhm oldukca dengelidir, ve genel egilimle-

tadir. Bu durum, dar gelirli si-

re yaklagmak
.niflarda henfiz sinif birliginin yeterli bir di-

zeye varmadifn varsayimina uymaktir. An-
cak toplumsal simiflarin tutumlan ile flgili o-
larak en gegerli, gelir diizeylerinden ¢ok o ge-
lirin nasil kazanmildigim gsteren meslek ayn-

Meslek dagnlimina gire oy verme egilimle-
rine baktigymz da ise (Tablo: §), bazi mes-
lek gruplarimin belirli partilere ytneldikleri
ortaya cikmaktadir. Orneggin CHP'ye il orta-
lamasimun ¢ok fzerinde oy wveren meslek
gruplan : Memur ve subaylar,
enformal sektdrde caligan iggiler, Bgrenciler
ve igsizler. Oysa AP'yi destekleyen, ona, il
ortalamasminun (izerinde oy veren toplumsal
kesitler ise ¢ok farkhdir: Kioglk giftiler,
tiiccar ve sanayiciler. Ozellikle tlccar, sana-
yici, miiteahhit ve blylk toprak sahipleri
grubu, bu partiyi, il ortalamasinn iki mislin-
den daha ylksek bir oranda desteklemekte-
dir.

0Y KAYMASI

Bitn bunlar, siyasal tutumiann hangi
sabit degigkenlere bagh olerak bicimlendigi-
ni ktedir. Ama aragtirmamiz igin
asil 8nemli olan noktalardan birisi de, 1973
secimlerinden bu yana kamuoyunun siyasal
partiler agwndan ne Bl¢ide vene ydnde bir
degrigiklige

u ;

secimde CHP'ye oy verenlerin %
82,4'0 gene bu partiye oy vermekte kararh
iken, oran AP'de % 63,6'ya, DP'de % 40,9'a,
MSP'de, %43,9'a digmektedir. Eski se¢-
menleri aramnda kararsizlan en yiksek ol-
dugu parti ise % 26,8 ile MSP'dir. Bu ag-
dan bakildignnda, toplumsal tabam: en istik-
rarh parti olarak CHP gtrinmektedir.

Genel oy ylzdelerine gbire hazirlanan
cizelge (Tablo: 6) partiler arasindaki kayma-
lan belirtirken, aym zamanda 1975'de oy
oranlanmin degigmesinin asil kaynagm d.n
ortaya koymaktadir. Omnekleme girenlerin
% 19,4'0 1973 secimlerinde oylanm kullan-
mamglardir. Bunun bagta gelen nedeni ise,
o tarihte henilz segme hakkin elde edememis
olmalandir. Iste iki yil bnce sandik bagina
gitmeyen bu grubun bu kez % 13 oraminda
AP'yi desteklemesine kargihk, CHP'ye % 56
oraninda (yani 4 mislinden de fazla) oy ver-
mesidir ki, Snlimizdeki secimlere damgnsini

Gegen secimlerde oy vermeyenler grubun
% 13U, AP"yi desteklemesine karsi,
CHP'ye oy verecekler % 56°ya ¢ikmaktadir

vuran degigikligi olugturmaktadir. Gegen
secimde oy vermeyenlerin % 15%inin bu kez
de kararsiz oldufunu gbzBnlnde tutar ve
hesap dist birakirsak, CHP'nin yukardaki
orana, % 66'ya kadar ylkselmektedir.

Tablo: 7'de bnce drnekleme girenlerin
tercihlerini 1973 ve 1975 secimleri arasinda
ne biclide degistigini izlivoruz. Ama bura-
daki sonuclan oldugu gibi alarak Snimiizde-
ki secimler icin tahminde bulunmak hatal
olacaktir, Ciink{ gene aym tabloda yer alan,
1973 segimlerinde Ankara ilinde
oylarin ortalamasina bakacak olursak, orta-
ya bir gercek cikmaktadir: Arastirma
tesadGfi Srneklemle yapildin igin, Srmeklem
secimindeki biitin titizlige ragmen, Szellikle
CHP egilimli se¢cmenlerin_ afnr bastfn bir
trmeklém grubu ile karsilagilmgtar,

Bu nedenle, aym Orneklem grubunun
1973°deki oylanni gbzBniine alarak, partiler
acisindan gelisme oramm, 1973 segimlerin.
deki Ankara il ortalamalanna uygulamak

Gecen segimde CHP'ye oy verenlerin % 82,4'( vyine bu
partiye oy vermekte kararl iken bu oran AP’de %63,6'ya

DP'de %40,9'a, MSP’de %43,9'a diismektedir

gerekmektedir. Igte Tablo 7'deki tahmin
rakamlan bu iglemin yapimas: ile ortaya
cikmustar,

Yukardaki oranlardan hareketle, sonug
halen yiirlirlikte olan secim sistemimizi
(d"Hondt) se¢men sayisina uygularsak, An-
kara'da yedi senatbriigiin partiler arasinda-
ki paylasilmas: sdyle olmaktadir: CHP 4,
AP 2, MHP 1.

Yukandaki oranlara gore 12 ekim segim-
lerinde kiirlh ve zararh ¢ikma bakimindan
p-ni.leriglggmmu ise gbyledir:

+ 3
AP - 4
DP - 5
MSP — 4
MHP +11

Isci, Ogrenci, esnaf ve memurlardan olu-
gan bir toplumsal tabana sahip bulunan
MHP bu segimlerin en kirli partisi olmaya
aday gibi gtrinmektedir. Kasabalardan ve
tzellikle geng kugaklardan sagladign destek-
le, Ankara ili icerisinde (glinclli parti olma
yolundadir. “Milliyetgi Cephe™ hilkimetinde
ver almak AP ve MSP'nin aleyhinde rol
oynamig izlenimini verirken, MHP aqisindan
geligmenin ters yonde oldufu anlagimakta-
dir. Hikdmetin 4'Uncll ortagn olan CGP'nin
secimlere katilmamas: ise, arastirmann
ortaya koydufu verilere gire, AP'den gok
CHP’'ye yaramaktadir. Mirasa konan QOgiin-
¢ parti ise MHP'dir.

{1 Seymour M.LIPSET Siyasi Insan, Cev:
M.Tuncay, Ankara 1963, Sh 205.)

YARIN:
HANGI PARTIYE NICIN

0Y VERIYORLAR?

TABLO:V MESLEK GRUPLARINA GORE , 12EKIM
ICIN OY VERME EGILIMLERI (%) 1976 SECIMLERI

CHP| AP | DP |MSP |MHP| TBP Imcnm “::‘* ks
Torvm bygsi 23 |17 | oo | 00| w7| 00 | oo | ™3 | w0
ik 3151 {1-50 domom) s | 29 | 1| 32| 8| o0 | 18| 13 | w00
Orta i (50-200 donom) “p | 282 | 81| sa| oo| oo | 28 | 184 | 00
Erdbustrs iggrsi 626 158 00 88 63 12 18 140 100
frdormal sette x 15 | 727 | oo | oo | oo| 77 | 09 | 232 | 100
0s1-Orte kodeme MemerSubay (x x)| 688 | 125 | 00 | 18 | o0 | 18 | 63 | 84 | 100
AN kot Memusr Subdy 620 | 99 | 28| 28| 42| 28 | 28 | 27 | w0
fsnof ve Zonootkér 93 | 24| 15| a5 | as| 15| 30 | 134 | 100
t hodn 04 | 237 | 12| 25| 25| o4 | 21 | 167 | w0
Teceor . sanoyici vb. %3 | 470 | oo | oo | 89| 00 | 00 | 118 | 100
Orenc: @2 | oo | oo | oo | 21| o0 | 27 | 00 | 00
Iysiz 0o | 50 | oo | wo | so| oo | s0 | 150 | 100
[ “Us | us 20 41 41 20 6.1 122 | 100
Hamet sektory agis 822 | 27| oo | 20| 68| o0 | 29 | us | w0

(%) Enformal sektdr; tanim, endOstri ve hiz- |(
met sektorleri diginda kalan gegici, t0redi,
gindelik ve her t0rl0 sosyal glvenceden
yoksun igler botano. (Isportacilik, v.b. gibi)

« %) Doktorluk, avukathk gibi Ornekleme

sayilar gok az olan mesiekier genellikie kamu
sektordnde yer aldikiar: i¢in bu kategoriye so-
kulmugtur.

TABLO:6 ANKARAILINDE PARTILER ARASINDA OY KATMA ORANLARI (%)
19730 wspe |
ovmm @’ n.m::z:.'mn _@
el \®
%04 7 ®\®
%17 03 ¢@= %23 %08 %28
M.H.P /™ CH.P £ A.P D.P
%06
w) ( ¥ %04
%03
x5
| M.S.P | =514)
TABLO:VII- ANKARA ILINDE 1973 VE 1976 SECIMLERINE ILISKIN ORNEKLEM
SONUGLARI ILE IL RESMI SONUGLAHI VE KAMUOYU EGILIM TAHMIN ORANLARI (%)
ORNEKLEM RESMI SONUCLAR TN
Wn 197 U2 s
Oy vermeyenier w3 25 - o
cHP a3 523 @ “
AP na ng n ]
DP 28 14 p 4
MSP 52 34 3 -
MM P 17 s 5
TP 08 0 1 1
" Kararsaler - 141 = —




[Sayta 10 [¥w¥

Spor... Spor... Spor... Spor... Spor... Spor... Spor... Spor...
Trabzon: 2-Eskigehir: 1 @

HAKEMLER: Yilmaz Onen (% % %), Yagpar
Marmars (% & %), Vasfi Oner (& % %)
TRABZONSPOR: Mustafa (& % &) - Sener

(% %), Necati (% w ), Kadir (% %), Cemll
(% %), Bekir (% %), Cihan (& # ) [Mehmet
Cemil (% &), All Yavuz (& % %) -
[# w), Hiseyin (# %), Serdar (% %
YEDEKLER: Tekin, Turgay, Hisnd

ANTRENOR: Sikri Ersoy (% &)

ESKISEHIRSPOR: Fust (% ) - B. Mehmet
(% %), Cogkun (% w |, BilAl (% %), {smail
(% % %), K. Burban (% #}, Ali (% %), K.
Mehmet (% % | - Halil (% o), Ertan (% %),

Hildal [# *)

YEDEKLER: Dogan, Ssbri, Abdurrahman,

Miecahit, Tayfun

ANTRENOR: Abdullah Matay (% &1
GOLLER: Cemil dk. 65 "penaltidan", Hidai

dk. T, Hiseyin dk. 80.

OMER GUNER
TRABZON dan bildiriyor

l

NOTLAR: Have sgik.. 1s 25 derece. Trabzon
seyirelsi sezonunun agiliindan 74 ghn son-
ra ilk ker talomini izledi. Trabzonspor ik
yanda | korner 5 fsul atup kulland:.
Eakipehirspor ise 5 faul atup yapty

Adanaspor: 2 - Bursa: 0

HAKEMLER : Ertugrul Aybay (% # %), Nec-

Ihsan

Balikesir: 1
Ad. D. Spor: 0

HAKEMLER: lhsan Tire |# % %), Yalgn
G (% % ), Metin Coban (& # #|
BALIKESIRSPOR: Bilent (% #| - Mustafa

% % %), lsmail (% & ), Bilent (% %),

Khzim (% %) - Gediz (% &), Regit (# *),

Khmuran (% & &) -
(% % %), Umit (¥ %]
YEDEKLER: Hiseyin , Seref, Abdullan, Sab-

ri
ANTRENOR: Candemir Berkman (# )

Vel (& & %),

ADANA DEMIRSPOR: Eser [+ #) - Ahmet

{4 %), lsmail (% %}, Erol | % %}, Burhan

[# % %) - Orhan (% & #), Onur (g% %),

Hasan (% %) -
[ o a), K. lamail (% %)

Rasin |#% & %), llhan

YEDEKLER: Ahset 11, Abdullan, Ahmet,

Savas

GOL: Regit dk. 17
HAYA OVACIK
BALIKESIR'den bildiriyor
o T P e e T LT L T AL

NOTLAR: Hava agik.. Sicaklik 23 derece.. Sa-
ha toprak ancak futboln elverigh... Hokem
lsan Tire 39. dakikads Balikesirspor'dan
Veli'ye sar1 kart goaterdi... ik yanda Ba-
Likesirspor beg ceza atugs kullanrken A, De-
mirspor ikd korner 14 ceza atup kazand:..

Giresun: 0 - Bolu: 1

det Sipanoglu (% % %), Orhan Tarhan
(L& & 1
ADANASPOR: Erden (o o &) Vedat

[# % %), Timugin (& # &), Necip (% %),
Muzaffer (% % %) - Ertugrul (% %), Halis
lam (% %), Resit
% %), Mehmet (% ) [Koksal (% »]]
YEDEKLER: Gingtr, Harun, Irfan, Sev
ANTRENOR: Tamer Gliney | & #& o}
BURSASPOR: Rasim (& o) [Osman [ &) -

[d i), Onder (% % =) -

HAKEMLER:Migfik Talas { & ), Celhl Ce-
reped (% # %), Yalgin Gimigkaya | # & %)
GIRESUNSPOR:
(%% %), Ekrem (d 4 %), Aziz (% »],
ket Necdet (% %) -
(% % %), Erdem (% 4 %) - Mijdat (% &},
Mazlum (4% % &), Turgay (& &)

Dateu [ %) Ferruh

Birol (# % &), Sikri

Hasan (% # %), Orhan (% %), Yusof WDEM%RI_ Kaya, Eﬂ-nwt

% % &) \"lh.lllitl-C!h’.“**J.TlM‘ ,.'I.NTRE.I\- R: Teamer Kaptan (& &)

o [ i.'l Ferddun (% % | - Biloyamin BOLUSPOR: gnlip EE R 1 .rlllb"dhdjlm
i (% d%d), Nurl (% %%, anddin

::::i Sisam’ (-3}, Kusm (%%} JAN (9 % %), Fikret (% % %) Ridvan

YEDEKLER: Semih, Ibrahim

ANTRENOR: Mustafa Ertan (% %)
GOLLER: Isa dk. 40, Hesit di. 47.

MUZAFFER BAL
ADANA'dan bildiriyor

NOTLAR: Hava agk gineg li, mcakhk 30 dere-
ce dolaylarinds.. Saha ¢lm ve futbol oyna-
mays elverigli.... Adanaspor'ds 20. dali-
kads Mehmet'in oyundan cikanimas: seyir-
cinin protestolarma yol scti.. 1k yanda
Adanaspor sekiz faul, (g korner, Bursaspor

%), Cetin (% % %), Sikrdd (% %) -
Sadullab { # ), Vadi (& & ), Necdet (4 o)
YEDEKLER: Cetin, Mete
ANTRENOR: Galio Tirkkan [ % %)
GOL: Rudvan dk. 7

jse déet favl bir korner atup kullands..

A. Giici: 3 - Ordu: 1

N T D T S S T
HAKEMLER: Hilmi Ok [+ ), Erhan Sunar

{# %), Sina Ozecan (& &}
ANKARAGUCU: Mustafa (% &)

{ww), Ayhan (& & * |,

Sadik (& w)

(o).
YEDEELER: Baskin
ANTRENOR: Hasanagic (% & %)

ORDUSPOR: Ahmet (% ) - Hasan [ &) [Ugur
{4 # ], Fikret (% % %), Behcet (), Erol
(% %) - Turgay (* *|, Seckin [ * %), Er-
doffan (% ) - Arf (& &}, Salih | % *),

Aydin (% &)

YEDEKLER: Oner, Yavuz, Murat, Tuna.

ANTRENOR: Bilent Eken (% *)

GOLLER: Ayhan dk. 15, Aydin dk. 5%, Sadik

dk. 61, Haluk dk. 68.
ALI ABALL
ANKARA'dan bildiriyor

NOTLAR: Hava kapeli.. Sicaklik 20 derece...
Mac baglannds hafif yagmur yagdi.. Kar-
yulagmay 5.490 biletli seyirel 79.180 lira 8-
deyerek izledi.. Mag boyunca Ankaragiicll
6§ korner, 8 faul: Orduspor 9 korner, 15 ceza
st kulland:.. Hakem Orduspor'dan Salih

- Taner
Recal |4 # %),
- Tahsin (% &),
{o # %), Umit [ w ) - Raglt (% %) [Ha-
Mk (% %)), Mustafa (% %), A. Osman

Go

[FFRSNES Sl K- B Sl B S A S

NOTLAK: Hava parcall bulutlu,. Hafif rizghr
var... Giresunspor
dolu.. Mag boyunca Giresunspor dokuz
korner 15 ceza atup Boluspor lse ki korner
11 ceza atup kullands.

ztepe: 2
Zonguldak: 1

R~ TRt O O T e i TSR TR
HAKEMLER : Neveat Tansug (% &), Litfd

Sehir Stadi tamamen

Kecelioglu (% ), Orhan Ergiil (# &),

Mitjdat

GOZTEPE : Ulvi (% % ) - Edip () [K. Meh-
met (& &), lamail (% % %), Ozer (& %-
4 ), Cudi (% %) - Faji Mehmet [# & &},
Demir [ # # ), Elrem (4 ) - K. All (% %],
Rasim (W W),

Ibrahim | % &},

YEDEKLER : Giingir, B. Ali, Bora, Sabahat-

tin ,
TEKNIK DIREKTOR : Oscar Hold (% % *.

ZONGULDAKSPOR : Biral (4 %) - Ali (% &)
, Turgut (% =), Hamdi | & * «), Hiseyin
[ % 4 %) - Metin (% % %), Ulvi [ % x), Sa-
Lih (% % %) - Kemal (% %), Yusuf [ & ),
Saban (4 # %),

YEDEKLER : Faruk , Erhan, Remzi, Osman.

ANTRENOR : Grdiiz Tekin Onav (% ¥ o).

GOLLER: Fuji Mehmet dk. 26, Rasit dk. 63,
Saban dk. 78.

TAYYAR OZDEMIR
1ZMIR 'den bildiriyer

ve Seckin'e Ankeragicii'nden Tahsin'e san .

kart ghsterdi.. land:.

VRN, Ll P PP T T TP e T
NOTLAR : Hava giinegli,. I 22 deréce. Al-
sancak Stadi zemini fotbol oynamaya elve-
rigli, 30, dakikada hakeme itiraz eden Ek-
rem sari kart girdi. 39, dakikada lifi ceken
Edip'in yerine K. Mehmet Giztepe'den
oyuna girdi. 11k yanda Goztepe 3 faul, 2
korner, Zonguldakspor ise 4 feul atup kul-

FENERBAHCE VE BESIKTAS

Bastarafi 12. Sayfada
milyonlarea kigiyi uyuttular... )
Kargilagms Besiktay apumindan cok 8nemli idi. Zira,
Kartallar, Fenerbahce Onine gikana dek (¢ magta
ancak 1" puan tuph:}'l'bihniaierd.l_..
Kazanrlarsa, hersey degisecekti..
w k&

A TAKIMLAR
Fenerbahge?

E:.ri ; La\rw.-_f-tlllw ise, antrendrinden, futbolcusy. Trabzonspor
na, yOneticisine kadar Besiktag galibiyetini cantads Goztepe
keklik goriyorlardi. Fenerbahge

Bir balcima da hakl idiler hani.. Fenerbahce'de Altay
tyle aman aman bir futbol oynamiyordu ama, Beglk- Adana D.Spor
tag'la aym sayida mag yapmigti ve de 5" puan almy-  Balikesir
t1... Ustelik klis adamlan ¢ok fazla idi... Galatasaray

* k * Eskigehir

Fakat ne Besiktas, ne de Fenerbahce kazanmak icin Adanaspor
en ufak bir caba sarfetmediler.. Fenerbahge'den Saba- Pirdiwiar
hattin, Engin, Begiktag'tan da Kahraman ve LOtf Burces
haric tabil... Uyurgezer gibi sahada top dolagtirdilar.. Z !m
Bunas bir de Babacan'in kitd ydnetimini eklersek, varn g
gerisini siz diginin... Giﬂ;:umpm

Tirkiye'nin en iyl hakemlerinden biri olarak goste- g:;u'u"'
rilen Babacan, Fenerbahce'nin ylizdey(z bir penaltmin r\nka:l;tlcu

vermid gl gibi ters taul karerlan ile zevksiz maq
biisbiitiin seyredilmez hale getirdi....
* ok *

Durgun bir baglangiy yapti Fenerbahge... Begik-
Lag'in :.ss: iirkek"” oldugru gtzlerden kagmiyordu.. An-
eak, dakikalar ilerledikee, rakibinin pek zerine gelme-
digini gbren Kartallar hiraz cesaretlenmege bagladi-
lar.. 13. dakikada Sinan'mn frikik atg Adil'de kalds...

atamadi., Bu dakikada Gegig, Nevruz'un yerine Ay-
din'y alirken, herkes hirbirine soruvordu. ""En an

bes gol kagiran ve ayakta glclukie durabilen Omer ne-
den duruyor” diye....

1. TURKIYE LiGi PUAN CETVELI

BU HAFTAKI MAGLAR:
Fenerbahge - Balikesirspor, Altay -
Trabzonspor - Orduspor, Adana Demirspor - Eskige-
hirspor, Giresunspor - Adanaspor, Boluspor - Giztepe,
Zonguldakspor - Calatasaray, Bursaspor -

OGBMAY PKp.
* R R R R A |
4 2 2 0 B 3 6§ 2
4 2 2 0 6 3 & 2
4 1 30 66 3 b 3
4 2 1 ¥ 4 256 3
4 12 &8 0 21 &6 23
4 1 ¢ 1 68 & 4 4
4 1 B 8 5.4 4
4 ¥, 20 8 34 4
4 1 2 1 4 5 4 4
4 2 0 2 4 8 4 4
4 0 2 2 4 8.2 8
4 0 B 2 % 4 2 8
&0 kg 4 TR 8
4 1 0 3 2 &6 2 6
4 1 0 3 610 2 &

Ankaraglol,

Besiktas.

18, dakikads Emin’in ara pasimi Nevruz kapt ancak,
Lukfo e birlikte daldign topu, rakibine carptirds... 21.
dakikadn Zekeriyn'nin bomba gibi frikik vurugunu Adil
ak iki hamlsde vakalayabildi,. Ve 22. dakiks geldi
catii... Sabahattin tek bagina sagdan girdi.. Ceza ciz-
gisini gecti.. Kaleye adun adun yaklagiyordu.. Birden
fki Besiktaslmn aramnda kendisini yerde buldu...
Herkes pennlti beklerken, Babacan‘in “oyna™ isareti
hayretle kargilnndi... Bu bal gibi penalts id.. 34, daki-
* kada, Sshahattin'in nefis ortasina :tammadg =
44, dakikada Fenerbahge'nin  golQ geldi.. Nevruz'un
ortasin, gerilerden frlayan Omer kafa ile Cemil'in Bnl-
ne indirdi. Cemil de Mete'nin yambagindan filelere
etindardi
* * w

lkinci yande Fenerbahge pegpege goller “w
bagladi... 54. dakikeda Cemil, Lﬂlfﬂ'nunlumuub .
tign topa vurmmadi... 57. dakikndn Engin, swrasm ile
Tugrul, Zekeriva ve LOtL'y0 cahimladi, ortasim Omer
seyretti... 60, dakikadan itibaren Begiktas akinler

dalgs dalgs Fenerbahge defansuu yipratmaga bagla-
di... Bu dakikads Sinan, tek bagina Adil'in yamibagina
kadar girdi, topu kaptirdi...Ve 74, dakikada Siyah -
Beynzlilar beraberligi yakaladilar... Sinan'in pam ile

Tezcan sagdan kogtu, Adi'i de (zerine celerek fileleri
havalandirds. . 83, dakikads Tezcan ylizdeyQz bir golQ

koodisyon

miz yok..'

uymadan oynadifum stiyledikten sonra da
piiyle konugmugtur:

yanisira lbzumsuz yen paslarla top
kaybettik. Fenerbuhge halh eaki oyun pekli-
pin tesirler var. Yalunds herkesin ghrecegi
gibl ban degigiklikler yapacagum.”

haftalardas daha da iyi sonuglar alacagin belir-
terek, stizlerine yunlan eklemigtir: “*Konisyon
calymalaremun semenesind aldik diyebilirim,
Fenerbahge dine kadar gok iyi neticeler almg-
ti. Biz ise toparlanamamugtik, Fakat futboleu-
larim basarl: bir micadele Srnegi orteya koy-
dular ve beraberligi
dilar. Tugrul'u formda buldum. Fakat bazn o-
yuncularimiz sakat. Su anda bagka problemi-

GEGIC

Bastaraft 12. Sayfada

“Futbolcularimzda
de glize carpti. Bunun

BU

Bagstarafi 12. Sayfada

stke sbike kopar-

NE FUTBOL NE HAKEM VARDI...

getirdigi ve ortaladif toplardan ne

Bastarafi 12. Sayfada Yenk S0 D Ctnkt

g1l penalts olur? On yagindaki co-
cuklars biyle pozisyonlar film ola-
rak gtaterilir ve "'Penalts gocuklar
bayle olur'’ denir... Ve ondan son-
raki yfinetimi tamamen ters ve bel-
ki hallon tutumu sertti ama, biiyle
bir hareketi de cezalandirmaman
kargimindaki infisli normal kargia-
masi gerekirdi.. Habacan halka bile
kizdi.. Boyle hakemlik olmaz.
Gelelim Fenerbahge ye: Hu ka-
dar zamendr tenkit ettik durduk.
Fenerbahce aciklardan oynamiyor
diye Dinkll magta San - Léci
vartliler aciklardan oyvnayarak gol
arad:. Yalnz solagk mevkiine Ha-
pit oturtulmuytu,. Hagit futbol ka-
rakteri olarak (spln oy narn
seven, siirat i
Y
ce'nin t . F
teairkiz cidu.. A
sagniik nynayan Enuin in siirativin

et gok
vin bir
wrhmh
ahemlar

rica Fenerbahce

ortalanan toplarda ne Cemil ne de
Omer son midahaleyi yapamadi-
lar., Topun gelecegi yeri takip edip
gol kokusu alamadilar!.. Bu arada
Fenerbahce'nin kisa pash oyunu
sanki 5.0 galipmis gibi oyunu, e-
nerji tasarruf etmesi ve rakibi ile
gereksiz yere alay etmesi, Alpas-
lan'in l0zumsuz ldubaliligi dinkd
sonucu getirdi...

Begiktag cephesi ise: Fenerbah-
¢e'den daha kergik.. Hig bir an-
trenmani olmayan ve fizigi ile fut-
bol oynayan Niko orta sahada ne
vapabilirdi ki.. Nitekim yapamad:
da... Liberoya alindifn zaman da
devamh ileri gidip geri dinememesi
ve hic bir milcadeloyi kazanama-
masi da syrica bir deravantajdi
Zekeriva hic hir mesulivet Geerine
atmads ve kendi adamiyls dahi ma-
rodeleye girmedi. Daha gok kontr-

atags Snem verip gol aramas gere-
ken Siyah - Beyazhlar bunu da ya-
pamadilar.. Tek cabgan ve hisni-
niyetli grdnen LOtH ile dbrt kisi-
nin ghrevini Qzerine alan Kahra-
man’di...

ONCE BARUT

Bagtarafi 12. Sayfada

* — Yeterrr! Barut yoksa savay
da yoktur.”

L&

Fenerbahge ile Besiktas'in bir-
hirleriyle yaptiklar: bu mag ve her
ikisinin Avrupal rakiplerle yaptik-
lan ve yepacaklari maglan teknik
sgidan  elestimmis ve elegtirecek
olanlara hatirlating: Sahada enerji
surfetmeven adam futbol oynaya-
maz,

LR

Ilagka iilkelerin golf ovunculan
bile tutboloulanmizdan daha cabuk
ve dahs harcketlidir

Besiktas bugiin
italya’ya gidiyor

Begiktay futbol tekumi, Avrupa
Kupe Galipleri Kupasimin birinei
turunda Fiorentina takimi ile
yapacag rtwang mag igin bugin
ucakla ltalye'ya gidecektir,

Siyah - Beyvazli kafileye Genel
Kaptan Sami Albayrak bagkanllk
edecektir.

Antrentir Horst Buhtz ve yar-
dimeis Koya Kdstepen'in de bulu-
nacaf Pegiktay kafilesinde gu fut.
bolcular yer alacaktr:

Mete, Mustafa, Ahmet, LOtH,
Gitrol, Hayri, Zekerive, Niko,
Kahramen, Ceyhun, Tugrul. Si-
nan, Tezcan, Melih, Bilent, Adem,
Vedat.

BENFICA GELIYOR

Ote yandan Fenerbahge'nin Av-
rupa Sampiyon Kulipler Kupasin.
daki rokibi Benfica, bu aksam s.
tanbul'a gelecek., Galatasaray'in
UEFA HKupesindaki rekibi Rapid
de yarnn spehrimizde olacakter.

Eskisehirspor'un UEFA Kupa-
sindaki rakibi Levski Spartak’in
da bugln Tirkiye'de olmasi bek-
lenmektedir.

BESIKTAS KULOBUNON
BINASI VE ARSAS! SATIS! ILE
ILGILI KONGRE DUN YAPILDI

Begiktag Kullbliniin  Akaret-
ler'deki bina ve arsasinin satiginin
istenmesi ve Stad Komitesinin isti-
fas ile dogan durumun gbriglilme-
sini konu alan olaganistd kongre
ditn yapilmagtir.

74 kongre azasimun katildign ola-
ganiistli kongrede, Akaretler'deki
kulip binas: ve arsamn satimas
ile ilgili ghriigler alinmg ve oybirli-
i ile bir komitenin kurulup konuyu
iglemesi kabul edilmigtir. Yedi kigi-
den olusen komitede bulunan iki
yonetim kurulu Qyesi, iki Divan le-
ra Kurulu fiyesi ve d¢ Genel Kurul
lyesi, Begiktog Kultbinin
Akaretler'deki arsa ve binasiun
durumunu ghriislp, satilip satil-
mamas: konusunda karar verecek-
lerdir.

Gindemdeki iki konu olan Stad
Komitesinin istifas) ile ilgili ghrils-
me ise, Begiktag-Fenerbahge mag-
mn erken oynanmas nedeni ile
hagks bir kongrede ele alinacaktir.

istanbul’a gelen Cemal
Kamaci, «Bir ay sonra

sampiyonlugumu
ildn edecegim» dedi

Ekim ay1 sonunda Ispanyol ra-
hibi Fouz Gomez ile kargilagacak o-
lan profesyonel bokstriimilz Cemal
Kamacy, diin Istanbul'a gelmig ve
“Bir ay sonra sampiyonlufumu
ilin edecefim'’ demigtir.

Kamae, Gnvan magmin iki defa
tehir edilisi sebebiyle maddi ve ma-
nevi ynden zarara ufradiam be-
lirttikten sonra da sivle konug-
mugtur: “'lspanyol rakibim benden
korkuyor. Budefa elimden kurtu-
lamiyacak. lstanbul'da bir hafta
dinlenip tekrar Almanys'ya diine-

mmil Almanya galip,
lfalya berabere

Avrupa Uluslar Kupasina diin
iki magla devam edilmis ve D. Al-
manya Belgika'yy Brilksel'de 2—1
yenmis, Roma'daki macta ise ltal-
ya ile Finlandiya golsiz berabere
kalmuglardir,

200 mefre kelebekie
Tirkiye rekoru kinildi

Istanbul Kuoliplerarasi  Puanl
Yizme Birincilikleri din Y.oshada
havuzunda yvapilan musabakalarla
sona ermigtir.

Misabakalar sonunda blyik er-
kekler ve bilyilk bayanlarda Istan-
bul Yitzme Ihtisas, geny erkeklerde
Galatassray, geng bayanlards ise
Adalar Su Sporlan Kullbd sampi-
yon olmuglardir.

Diinkit misabakalarda Adalar
Su Sporlert Kulliblinden Pandeli
Bricevski 200 metre kelebek bilylk
erkeklerde veni bir Torkive rekoru
kirmragtar.

1. AMATOR LIGDE
DONKO MACLAR

Maltepe G. - T. Tayfun:
Nisantag: - Sehzadebagu
Muradiye - Yildiztabya:
Cankurtaran - Mec, Ktiy:
Ozenspor - Fethiye:
Sultantepe - Glrzafer:
Tekel - Yeldegirmeni:
Yedikule - K. Cekmece:
Camialt: - Fenerbahge:
Begiktay - Pagabahge:
Yaylaspor - Okmeydan:
Altinok - Sakaryn:
Safakspor - Ozfatih:
Yalova - Yenigehir:

artal - Sirkeci:

TEKAUTLER MACI

Bastarafi 12. Sayfada

or.
: Onceki glin Galatasaray, din de
Fenerbahoe ve Besiktas kogarak
degil adeta yirtyerck futbol oy-
nadilar, Tabii oynadiklarinn sduna
“Futbol'" denirse!... Senelerden be-
ri Fenerb ‘nin oyun tarzin ve
Didi'yi Le::k“;: ottik, En Bnemlisini
unutmuguz, Fenerbahcell futboleu-
lann tek tek kondisyonlaroun,
modern futbol oynamgk igin ta-
m.mnd}i:mk tersiz uldug:im. Yh;.i; gc

iktag siniz, onlar e,
:atylenmk stz bulmak gok zor.
Hadi yeni transferler yanlgts, da-
ha takima uyamadi, su bu, ya Ah-
met ile Zekeriya'ya ‘nin formsuzlu-
guna ne demelil... Hele Milli
Takim kadrosundaki Zekeriys
sarunm yillardir, sahada bylesine
pasif kalmamgtr....

Diln Fenerbahge, Engin'i zaman

zaman Cemil'i, Ragit’i apklarda
kogturdu, Ve ortaya da giizel gol-
Ik toplar geldi. Ama, ne varki bu
seferde rakip ceza saham iginde
Omer'den bagka Fenerbaheeli fut-
boleu grmek imkém olmadi. Ka-
nimea diln ortaya bir gorgek daha
gikt 1. sistem, mistem bir yana
kadrosunda Tirkiye'nin kalbur 0s-
il futboleularim toplayan 'Fener-
bahge'nin sahade 156 dakika koga-
cak giiclindn olmadigi...

Ya macin hakemi “Dofgan Baba-
ean’", genellikle ceza sahas) igindeki
en basit harekete penalt calan, De-
gan HBabacan dun Fenerbahgeli Sa-
bahattin ~ disirildoginde dido-
gind yuttu sanirm,

o e ]
S

BEYKOZ: 2
ELAZIGSPOR : 1

HAKEMLER:Sait Yagar (% % * ),
Necati Bilgie (# %), Metin
Tugeu (% &)

BEYKOZ: Cihat | % %), - Erdogan
[#), Heydar | » %), - Glngtr
(% %), Ercan (% %) - Recep
[ %), Hamza (% ) |Ahmet
{#)] - Fatib {# %), Mustafa
[ w ), Turhan ( # ) [Sefer { % )],
Mustafa | % o #& |

ELAZIGSPOR: Orhan (% %) -
Selbhattin (# ), Nalm (#), Erol
(4 #), lomail (% %) - Omer
[ % %), Haldun (% % ), Meh-
met (% «), Hamit (% %) -*
[Cemal ()], Huder (%), [Fuat
[ )], Ahmet [# % ¥ )

GOLLER: Dk. 8 K.Mustafa 1.0,

Dk. 10 Haldun 1-1, Dk, 48
K.Mustafa 2-1
FERHAN TEZCAN

Zevkli ve cok sliratli geqen kargl-
lagmada Beykoz rakibi Elizig-
spor'u 2 - 1 yenmigtir.

Eldzigepor'un baskis: altinda ge-
¢en magta, Beykoz sonuca kont-
rataklarla gitmis ve ilk gol 8. da-
kikada K. Mustafa'nin sahsi gay-
reti ile gelmistir. Beykoz'un galibi-
yeti 10. dekikaya kadar sirmis,
Haldun Elizigspor'un beraberlik
gollinii atmugtir. lkinci devrenin
hemen baglannda Beykoz'un kont-
rataginda yine K. Mustafa takimi-
ni 2 - 1 Bne gecirmigtir. Dak. 48,

SARIYER: 0
KIRIKKALE: 0

HAKEMLER : Kemal Kinali (-
* %), Kemal Bayman (# %),
Cogkun Giizalan [# % ).

SARIYER : Zeki | % % %) - Mah-
mut (% % %), Erdem (% %],
Ercliment | & & ), Gaffur (& #-
) - Yakup (& w), Mithat (-
%), Erdem (% %) - Erkut (%-
w ), Garo (% %], Mehmet | #%-
* Wl

KIRIKKALESPUK : Erding (-
% % ) - Ercan (4w %), Ve-
dat (4 % %), Erhan {4 % %),
Sahin |4 & &) - Mustafa (%-
%), Burhan (#% % ), All {#%-
%) - Oner (% % %), Ziya (#-
&), Mehmet % % &).

NEJAT KASAPOGLU
e e ———— ]

Sanyer ile Kinkkalespor 0 - 0 be-
rabere kalarak pusnlan paylasti-

Ik yarda Sariyer daha baskii
bir oyun tutturmasina rafmen gol
olmads...

Ikinci yanda baskili oynayan ta-
raf yine Sanyer'di... Ancak kont-
rataklarla rakip kalede gol arayan
Kirikkalespor mutlak firsatlardan
yararlanamadi.. 60 ve 61. dakika-
larda Oner, 80. dakikada Ziya bog
kaleye topu vuramayinca kargilas-
ma 0 - 0 sona erdi...

CORUMSPOR: 3
VEFA: 1

T S TN IO
HAKEMLER: Yilmaz Sekman
(% %) - Hasan Akyliz (4% %) -
Seyfettin Umulu (% *)
CORUMSFOR: Seldhattin
[ % %) - Fehmi {4 %), Yagar
* k) Timer (4% & & &),
smail (& %), Nurd (&%) -
Ihean (% % % %), Farvk
(% % ), Osman (& % %), Me-
tin (% &), Cenglz (% % %)
VEFA: Sedat (# ) - Gahin { % #),

Muharrem (% %), HResul
(#k), K.Omer (%), Al
(% %) - B, [ 4 %), Ni-

hat (4 %), Yakup (& =), Ata
(9 %), Torgay (% %)

Curum UZEL

Corumspor, Vefa'y1 3 - 1 magldp
ettl. Corumspor'un baskisi altinda
gepen magta golleri 20, dakikada
Cengiz, 43, dukikads TUmer, B7.
dakikada B. Omer, 72. dakikads
Metin attdar.

1. LIGDEDIGER MACLAR

& Konya Id. Y.-A.Ordu: 1-0
# Samsun-Seker: 1-0
# lskenderun-Rize: 3.1
* Mersin-Malatya: 31
* Aydin-Sivas: 2.0
% Denizli-Hatay: 2.1
# Antalya-Konyaspor: 11
% Tire-Kdtahva: 10
+ Esk.D.Spor-Karabfik- 1.0
+ Kocasli-Manisa: 2-0
# (Gaziantep-Bandrma: 0-1

N A T TR RS ) e e
SPOR-TOTO SONUCLARI

G.Saray - Altay :
Begiktas - F.Bahge
Trabzon - Eskigehir
AnkaragiicQ - Ordu
Gbztepe - Zonguldak
Aduanaspor - Bursa
Giresun - Bolu

Balkesir - Adana D.Spor
Ankara D.Spor - Sakarya
Samsun - Sekerspor
G.Birligi - Knyseri
Gaziantep - Bandirma
Denizlispor- Hatay

O B O | ST TR

ENGIN VE

Bagtarafi 12. Sayfada
bolcular ne kendileri kogtular ne de
topu kosturdular., Sadece biraz
hizh yiridiler o kadar..,

R e -1 )

ENGIN: Fenerbahge'nin sag ka-
nadinda ve gizgide oynadi. Oyna.
nan futbolun slr'at temposunun
biraz dstline gktyn icin de, topu

igin tehlikeli oldu.. Hangi Begik-
tagh futboleuyu teke tek yaka-

yiik kusuru rekip kaleye cok glicli
ve kuvvetli gelmesine ragmen, en
son adami en rahat gekilde yakals-
dign halde, gol atmektan keqinmas:
ve de Grkekligi idi...

KAHRAMAN: Sghanm en ga-
higkan ve en iyi ghrev yapan adam
oldu.., Nedeni cahgkanlfn, gerek
hitcumds, gerek defansda olumlu
kosulan Ue girdigi bitin ikili mi-

elerde kazanch qikmam idi.

Cok kigi tarafinden “Sehanmn gi-
rinmez kahramanm' denilebilirse
de, futbol adamlar: igin, en gbrQ-
nen, en aranan adam oldu.. Eger
Kahraman's diger arkadaglary da
eyak uydurahilseydi, oyun, futbola
daha cok benzeyecekti. .

F. Bahee,
Zabot Nicki'ye
83-82 yenildi

HAKEMLER: Belosevig (% % ],
Krahic [ & o o)

ZABOT NICK]: Mancevakl (% &)
2, Redulovig (% % & %) 8, Ve
silevig (% % %) 17, Kovacevig
[d d s o ) 30, Gegovald (4 %)
2, Radosalovig |4 % % +& | 286,
Staninov (4 %) 0, Mihaliov
(%) 0.

F.BAHCE: Ferban | # # % # ) 22,
Tzzet (% % %) 10, Hir & %]
4, Halil { % % & # ) 18, Necdet
{% % %) 6, Necatl (% # %) 8,
Turan (% & %) 17,

NURHAN AYDIN
CACAK dan bildiriyor
T T L S T SRR

Fenerbahge Basketbol Takimi
Borag Kullibintn 30. kurulug yih
Basketbol Turnuvasindeki ikinci
magmnda  Zabot  Nigki'yve
maglip oldu.

Yugoslavya liginde gegen il
dordiincii olan Zabot Nigki magim
oyunun son 7 saniyesi icinde koy-
beden Fenerbahge hayli bagarili gt-
ritnddl.

Maca Sar: - Licivertli takim ¢ok
iyi girdi ve pegpege yaptin basket-
lerle 4.0 Bne gecti. 6. dakika so-
nunde skor 12-11 Zabot Nigki'nin
lehine idi,

Oyunun bu dakikasindan sonra
Yugoslav takum dnece iki oyuncusu
fle baglattyf presi daha sonre beg
adam: ile devam ettirdi ve 10. daki-
kay1 30-22, devreyl 52-44 galip bi-
tirdi.

Kargilagmanin ikinci yarsinda
da bagabag bir miicadele izlendi. Ve
son bes dakikaya T72.72 bernbere
giren taraflardan Fenerbahge, ma-
in bitmesine 7 saniye kala B2-81
galip durumda bulunurken Turan
topu kullanamads ve Kovagevig ta-
lamim galip duruma ylkseltti: 83-
B2.

Bu magtan Bnce Kuzilyildiz - Ze-
leznigar' 108-101 yendi.

Tarkiye Erkekler
Ferdi Flore Kilic
Birincilikleri sona erdi

HAMDI YURDAKUL
MERSIN"den bildiriyor
Dokuz btlgeden 49 sporcunun
katumasiyla yapilan Tirkiye Er-
kekler ferdi fldre, klig birincilikleri
diln sona ermistir. Mersin kapah
spor salonunda iki gindir devam
eden ve 20 yagindan kigik erkekle-
rin katildign yanglarda kibg dalinda
birinciligi Eskigehir bitilgesin-
den Ertan Alkilicgil, ikinciligi is-
tanbul bblgesinden Hagmet Uslu,
{glinclligid Konya bilgesinden Sa-
lih Gokdegmeoglu elde etmiglerdir.
Flirede ise birineiligi Ankara bil-
gesinden Haluk Yamag, ikinciligi
Bursa bd en Mimin Adal,
fplinciligl Eskigehir btlgesinden
Hiiseyin Tagkin keazanmuslurdir,
Miisabakalardan sonra derece alan
sporculara kupalan Eskrim Fede-
rasyonu Bagkam Nel'i Gliven tara-

findan verilmigtir.

ATYARISLAR SONUCLARI

1. Kogu: Dildal, Sakra, Harara
G: 105

2. Kogu: Zbrbokli, Tnkut, Adal
(Gondolier kogmadi) G: 685, P:
116, 105, 145.

3. Kogu: Canol, Samil, Yenibah-
geli G: 230, P: 110, 180, 265.

4. Kosu: Huvards, Soylum, An-
ter (Meral kogmadil G: 14.60, P:
210, 260, 110.

5. Kogu: Nadas, Altngil, Nur-
ten G: 145.

B3-82

6. Kogu: Denizhan, Dessert Fox,
Sirvan G: 240, P: 110, 140, 19,85

7. Kogu: Yeditepe, Dadaloglu,
Mutluer G: 3256, P: 185, 175, 186

B, Kogu: Gokben, Selvinaz, Sap-
ha (Siham kogmadi) G: 16.00, P:
480, 526, 345.

1. Lkili: 4/5 686, 2. Tkill: 3/6 275,
3. lkili: 3/6 565, 4. lkili: 1/10
271.00, 6. Tkili: 1/3 185, 8. Dkili:
2/3 336, 7. Lkili: 4/6 666, B. Tkili:
3/10 166.15.

1. Cifte: 3/6 61.00, 2. Cifte: 2/5
10,80,

U¢lt Ganyan: 2 - 6 - 3

Uclt Bahis: 3 - 10 - 8.

Altili Ganyan: 5-1-1-2.5-3.

MACLARI TATIL Mi

Bastaraft 12. Sayfada
... Secim, sababiy-

dinmege
le politikacilarin nutuklarindan
kulaklan dolanlar, “Adam sen de,

Ne demis gair:

“Toplanmali Swrat'ta zdglrtler-
den bir alny... metalik
nanay, din glnanay..."

glnanay
Allah rizas igin para verilip sey-
redilecek mag miydi? Televizyon-
dan mag izleyenler en kirh gikan-
lar.., Hip olmazsa paralan ceplerin.
de kalds... ¥

Ister Buhtz'u getir, ister Didi'yi
paketle, Rio'ya gtinder.. lster Be-
yant fonundard Don Howe'yi g
reve gagr, bu futbolcularn ne vere-
bilir?

Biz nedense iki vagon para
tdedifrimiz futboleulara kzmiyoruz
da, onlan ytnetenlere, ya da ya-
zanlara Kumyoruz...

Bunu da Bgrenecegiz yakinda..
Yani gergek sorumlunun kim
oldugunu...

Simdi, tnceki glinkl Galatasa-
ray, dinkil Fenerbahge ve Begik.
tas, gind Avrupa Kupa-
sinda filmin geri kalan ksmini oy-
nayscaklar... Say babam, “Ug...
Beg... Yedi".. Allah ne verdiyse
doldur kalelere golleri... Sonra far-
yat et: “"Mahvolduk, rezil olduk"

... Mektepleri kapatan eski
Maarif Vekili gibi, tatd mi etsek
acaba maglan?

Hani hig de fena olmaz topluca
dinlenmek,. Belki birbirimizi zle-
riz.. Yeni bir hava gelir ilerde.. To-
pa susayanlar kogar sahada..

Kul(iplere tirtid] misdli musallat
olanlar bakarsiniz bagka bir ybne
daglir.. Ferahlamr, rahatlamr.,
Yok bagka caresi bu igin...

Ee. bu bos zamanda ne yapa.
cafnz denecek.. Kolay: var.. Avru-
pa maclanni bol bol televizyondan
seyrettiririz halka.. Yani. bir egi.
tim stiresinden gevilir hep birlikte. .
Deneyelim bu igi.. Gireceksiniz
faydn verecek...

SILAH SERGISINDE

Bastarafi Birincide
Bu kadar  gugli 8-
lihlarin  yeraldign sergide wir
tek silihimiz vards, “G-4 oto-
matik pivade tifegi..." Ingi
lizler, Almanlar, [ltalyanlar,
Helgikalilar veni gelistirdikleri
oliim kusan silihlarina  para
verecek misteriler beklivorlar-
ds....

Her ulus kendi silihinn 8-
niinde nbbete diktigi bir man-
ga askeri ve subayi bu Bliimetil
silihlarin methini ve pazarla-
masini yapmasi igin  gbrevlen-
dirmisti.. Hepsi bu silihlann
fistiin niteliklerini dviiyorlar-
di.. Genelkurmay Baskamimiz
Orgeneral Semih Sancar, Ingi-
liglerin yeni gelistirdigi 79
tonluk “SCORPION" tankim
ilgi ile izlerken, Deniz Kuvvet-
leri Komutam Oramiral Hilmi
Firat, gikarma harekfiti  sira.
sinda hem denizde, hem de ka-
rada giden ve igine otuzalti as.
ker alan otomatik sildhlarla do-
natilmig, *Carrier" tipi Ingiliz
yapisi savag aracl ile Adalarda
yapilacak bir harekitta zafere
dahe kolay gidilecegini belirti-

yordu..
6il

Bagtaraft Birincide
risinde, beher ekiciye en cok §
dekarhk saha igin ekim izni ve-
rilecegi, aile reisi ve regit
olmayanlarla, her tirlil kagak-
ik suglar ile 3491 sayih ka-
nunun 27. maddesi wve aym
maddeyi degistiren kanunlar,
Tiirk Ceza Kanununun 403 ve
404 maddeleri geregince kesin-
lesmis mahkdmiyeti bulunan-
lara, bu mahkdmiyetleri afla
ortadan kalkmg olsa bile izin
belgesi  verilmeyecegi belirtil-
mistir.

ANTAKYA'DA

Bastarafi Birincide
sonra ayni bilgede verlesen Bi.
zanshlar, bu mezarlardaki Ro-
malilara ait iskeletleri gikara-
rak, ayni verlere hendi bliilerini
gimmiglerdir.

Mezarlarda gesitli ziynet esya-
lanndan bagka kadin ve erkek
heykelleri de bulunmustur.

DEPREM YARDIMI

Bagtarafi Birincide
gehirde satmak istediklerini,
arbedenin bu nedenle giktiygnm,
kavgacilar ise, eski husumet ve
particilik yiiziinden arbedenin
giktigin ileri sirmisglerdir.

VEFAT

Methum HKarsmanogle Abmed
Bey ve Nadire Hanim®in klon Bed
rye Kammanogla, Esma Heador,
Melihs, Sebahat ve Ayten loan'm
sbialan, Alev Gerdan, Ipek Yege
ren Yuva, Sabap Yeperen Yovs ve
Suml Gerdss'is teyzelerl, Vasflye
Teygur'un gorikmeesl, Meblek Tuy-
gur v Emel Okutan'in halalan,
Orhan ve Tayfun'an biiylik teysele-
rl, sallhmionlavandon emekll G§-
retmen,

FEYZIYE
KARAMANOGLU

Velhit eimbtlr. Merhume'nin
cenased 19.919 5 giindl Erenkiy
Gallp Pags Camil'nden (Bajdat
Cad) lkind! namunm  mtisaklp
kaldinlarak Karscashmet'iekl e
bedl biirabatghhing tevdl  edile-
oektir.

gére,

Simdilik bu umutla
avunabiliriz.

degigtirip o geligmeleri énleyecek
cikmis de olsa, giglegsmis de olsa - ydnelecektir.
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Bagtaraft Birincide

MC Hiikimetinin bugtine kadarki iktisadi po-
litikas: ve diin Demirel’in bununla ilgili sézleri sirf
12 ekim segimlerini kazanmak ‘¢in
gegici bir tutumla ilgili degilse ve MC hiukdmeti
segimlerden sonra da iktidar olmaya devam edecek-
se bu korkulu geligmeleri bekleyelim...

Demirel iktisattan bu kadar habersiz olmadifina
segimlerden sonra tutumunu

benimsenmis

herhalde
tedbirlere - ge-

ABDIHIPEKCI

NOT : Hitkameti segimlerden sonra bekleven dteki
sorunlart ayrica ele alacagz.

DEMIREL: «PETROL ve URUNLERINE

Bagstarafi Birincide
sin  mensuplarivla sohbet
toplantis: yapan Bagbakan De-
mirel, OPEC karanndan sonra,
“Petrol ve petrolden elde edilen
lirfinlere bir zam yapilmaya-
cagini, hiikk@metin  bunu
siibvansiyon lle karsilayacagi-
m" stiylemistir,

Demirel: *'Se¢imlerden sonra
da hicbir geye zam getirilmeye-
cegini" belirtmis, muhalefetle '
bir baris havasi kurulmasiyla
ilgili bir soruya ise, “'Siyasetei-
lerin kilsmeye hakk: yoktur,
bargmasim bilmeyen siyasetci
olmaz" cevabini vermistir,
PETROL ZAMMI

Demirel, OPEC'in zam kara-
n ilizerine Tiirkiye'de petrol fi-
vatlarina zam yapiip yapilma-
yacafn yolundaki bir soruva
“*Petrol ve petrol iiriinleri dahil
hig bir seye zam yapmaya-
cafiz. Biz iktidarda kaldigimiz
slirece yapmayacagiz.
Secimden sonra herseyde pa-
halihk olacagim yayiyorlar.
Hig bir seyde pahalilik olmaya-
cak." cevabim vermis ve siiyle
devam etmistir:

“Tiirk endiistrisi Tiirk tiike-
ticisi iizerinde yik olmaktan
gikmak zorundadir. Avrupa
kaga yapiyorsa o kadara
yapmamn yollarimi bulmalidir.
85 dolara Italya'ds yapilan buz
dolabini Tiirkiye 500 dolara sa-
tamaz. Gayet kararhyiz. Tiike-
ticiyi ezdirmeyecegiz."”
ALKOLOID FABRIKASI

Demirel ayrica, “Afyon’da
bir yil iginde bir alkoloid fabri-
kas1 kurulacagini, biylece
hashasdan daha fazla gelir elde
edilecegini” apklamistir. Bu
alkoloid fabrikas: 1,§ milyar li-
raya gikacaktir,

SECIM KAMPANYASI

Secim kampanyasimn gidisi
konusunda sorular:
cevaplandiran Demirel, tzetle
stiyle konugmustur:

“Hig bir secimde hiikiimete
karsi bu kadar ajnza alinmaya-
cak sgeyler sidylenmemistir.
Kampanya ana muhalefet
partisi tarafindan kifiirle
baslatilmistir. Kifiir kolay ve
girkindir. 1975 ' segim
kampanyas: ¢ok degigik gartlar
altinda yapilivor. Heniiz mu-
halefetle diyalog temin edile-
memigtir. Hizh, sert, fkeli, si-
yasi adabn agan bir usldp ku-

olmugtur. Oysa biyle bir di-
yalog kurulabilirdi. Btiyle bir
diyalog tutturulabilirdi. Ana
muhalefetin tahkir ederek yola
kg esel vericidir. Ana mu-
halefet lideri 5 eyliilde cumhu-
riyet hikdmetinin manevi
eaheiyetini tahkir etmigtir ve
diyalogu koparmigtir. (Esas
sug¢lular hiikdmettedir) de-
migtir. Bu bir cesit yarg ver-
mektir. Bunu yapamaz. Insan,
hiikkdmet egkiyalar, vurguncu-
lar hikdmeti diyerek
kampanyaya baglar i7"

Demirel, "“Mubalefetle bir'
barig harekétim diigiiniir mii-
sliniiz?" sorusuna ise, su ceva-
b1 vermistir:

“Heniiz sicak harp halinde
degiliz. Kiifiir ve hakaretin si-
yasette yeri yoktur. Bans ha-
rekiti meseiesine gelince. Siya-
setgilerin kilsme hakk) yoktur.
Barnsmasim bilmeyen siyaset~i
olamaz."”

ASIRET

Bastarafi Birincide
sikfiyet etmigtir, Sikdyet Uze-
rine Beytilggebab ilgesi Cum-
huriyet Savas: ile bir ylizbag
komutasindaki 12 er, Tuzluca
kbyline gitmiglerdir. lddia e-
dildigine gtire, Tuzluca kiyfin-
de Beytilggebab Saveism ile a-
giret agasi Ahmet Adiyaman
tartigmaya girigmiglerdir.
Tartisma sirasinda Savcl'min,
Ahmet Adiyaman'in suratina
bir tokat vurdugu, bu tokattan
sonra agiret agasinin tabanca-
simi gektigi ileri stirlilmigtiir,
ERLER YURULUYOR

Agiret agasi Ahmet Adiya-
man'm tabancasini ¢gekmesi {i-
zerine, buna savelr ile ylizba:
ginin da kargilk verdikleri, bu
airada agamin oglunun taban-
casindan ¢ikan kursunlarla
Sabahattin Soner (Samsun),
Zafer Tekbigak (Kirgehir), Zeki
Kizmaer (Manisa), Mustafa
Diénmez (Burdur), Hiiseyin
Gik (Mugla) ve Enver Kaya
{Sarikamig) adh erlerin vurula-
rak 8ldiirdtldikleri Gne sfiril-
milgtiir. -

Bir saat kadar siiren catig-
madan sonra bir savag alamna
déinen ktiyden, Beytiligsebab
Savost ile ylizbagi ve 5 erin a-
raglarina binerek ilge merkezi-
ne kagarak canlarm kurtardik-

rulmasy

Bastarafi 6. Sayfada

2) Lkinei dlgiit, il ici ve il dis1 glice ugrams
olma durumudur. Bylece, eger varsa, il igin-
de olan ve olmayan giemenler arasindaki si-
yasal tercih farklhilasmalan Bgrenilmek isten-
misgtir.

3) Uglineii #lgiit clarak hemen tiimi ile bir
gecekondu birimi olan Altindag ilgesinin
1973 genel segimlerindeki oy dafliminin ka-
libi, gecekondu mahallelerinin se¢iminde
kullanilmigtir. Biylece #drnekleme alanina
giren mahallelerin bir veya birkag parti lehi-
ne fazla egilimli olmas) durumunu dnlemek
ve 1973 genel secimleri ile, yeni siyasal ter-
cihler arasinda bir karsilagtirma zemini elde
edilmek istenmistir.

pu Slgltiere uygun olarak Altindag flge-
sinde 4 (Fazdl Ahmet, Yavuz Selim, Ayval,
Hirriyet); Cankaya ilgesinde 2 (Sehit Cengiz
Topel, Kartaltepe) ve Yenimahalle ilgesinde
ise 1 (Begtepeler) gecekondu mahallesi nf-
fusu oranlanna ghre herbirinde belirli sayida
yvapmak {izere Urnekleme alinmgtir..

Gecekondu mahallelerinin belirlenmesin.
den sonra “'orta’ gelir grubu iginde kendileri
milakat yapilacak 133 kiginin  oturdugu
semtler olarak Bahgelievier, Emek, Cebeci,
Maltepe ve Yenimahalle semtleri segildi. Bu
semtlerin ayrintili haritalar Altindag Beledi-
yvesi Konut lgleri Midorliglinden alinarak
her mahallenin sokak yapis1 saptandi.. Ana-
caddeler cok hetorejen olan  Bzellikleri yil-
ziinden drnekler hesabindan gikarildi, Ana-
caddeleri dik kesen sokaklar hesap edildik-
ten sonra, bnee her sokaga dilgen brnek seg-
men sayis: bulundu. Sonra bu sokaklardaki
ev say1s1 (veya apartman kati) sayis: her so-
kaga dilsen Srnek kisi sayisina bbllinerek
hangi konutun (veya dairenin) sakinleri ile
milldkat vyaplacagn saptandi. Genellikle
benzerlerinden daha fazla gelir sahibi olduk-
lan digliniilen aileleri barindiran kbgebas
konutlar bu hesaba girmedi. “Ust” gelir
grubunu temsilen arastirma kapsamina al-
nan yoreler ise Ankara'nin Carkaya semtin-
de Dr, Vali Resit (Cinnah) raddesi, Ahmet
Ageoglu Caddesi, Sah, Riza Pehlevi
Cad. Sehit Ersan Cad. ve Nene Hatun Cad-
desinin (st kisimlandir,

Merkez-dis: ilgeler arasinda “'kiclik" ola-
rak belirlenen Giidil ve Ayas'ta milikat ya-
pilacak secmen sayismin azhg dolayisiyla
mahalle ayirumna girigilmedi. Bu islem sade-
ce Kinkkale ve Sereflikochisar'da yapild: Bu
ilgelerdeki mahalleler 1973 genel secimlerinde
Ankara kentli niifusunun oy verme kalibina
en yakin oy daglimi olan mahalleler arasin-

KENDI KENDINE
YAPISAN

diyaloga

BU ARASTIRMA ANKARA'DA

lar: bildirilmigtir.

dan kur'a ile segildi.

Ornekleme giren kiyler ise Snemli bir bi-
limsel salkinca olmadigindan Yrnekleme giren
ilgelerin ktyleri arasindan segildi. Ornek ky-
lerin segimindeki ana 8lgiit, bu kbylerin An-
kara kiiy nifusunun 1973 genel se¢imlerinde
oy verme kalibina en yakin oy verme egilimi
gstermeleridir, Segilen her ilgede kag ktiyde
ve her kyde kag secmenle milldkat yapilaca
i o ilgelerin kirsal niifuslarnin ve her trnek
ktiylin Srnek kirsal grup igindeki agrhiklan-
min hesaplanmasiyla ortaya gikti. Bu ybn-
temle Aves'ta 2, Gld{l'de 3, Kinkkale'de 3
ve Jereflikochisar'da § kiiyde (timi 13) top-
lam 221 segmenle m t yapilacaf saptan-
di.

Araguniclarin daha 8nceki tecrilbeleri
ghztnlne alnarak anketi kabul etseler bile
ktylt ve gecekondulu kadinlarin cevaplan.
nn aile otoritesine fazla bagh olmas: ve pek
cok anketin “'bilmiyorum’ cevaplan ile dol-
mamas: ig¢in, kadin hane reisleri disinda,
kiiylerde ve gecekondu ytrelerinde miilakat
yaplacak kadin sayisi  8rneklerinin 1/3'Q
oraninda tutuldu. Bu ybntem “orta" wve
;ﬂut“ gelir grubu kadinlan icin uygulanma-

L

Orneklembu denli bilimsel bir titizlikle be-
lirlendikten sonra aragtiricilar tarafindan da-
ha Onece pilot aragtirma yolu ile denenmis
olan ve 31 soruyu kapsayan anketin uygu-
lanmas: igin saha ¢abigmas bagladi.

S8.B.F. ve 0.D.T.U. Sosyal ve ldarl Bi-
limler B8limleri 8grencilerinden 19 kigi, iki
glin sliren yogun bir anket egitiminden son-
ra, anketgiolarak saha caligmalarina katimug-
lardir. 13 kéiy, 4 ilge ve 11 kent i¢i mahalle-
sinde yiiritdlen anket caligmalarinda ekip
baskan olarak Dr. Dogu Ergil ve Hacettepe
Universitesinden Dr. Ali Riza Balaman giize-
tim gtrevini yliklenmiglerdir.

Anket iglevi bittikten sonra sonuglar Me-
lek Erman, Necat Akyildiz, K&mil Tulga,
Bilge Taner ve Ragip Erten tarafindan kod-
lanmigtir. Bilgisayar kartlarimin delin-
mesi O.D.T.U. Elektronik Hesap B8limi
mensuplan tarafindan yapilmig ve sayisal
hale getirilmis olan bulgular bu b#liimiin uz-
manlanndan Mehmet Geyik tarafindan
programlanmiy ve yoruma hazir hale getiril-
migtir. Kesin bulgular, S.B.F. Siyasal Dav-
ramg Kilrsiisil ivelerinden Prof. Dr. Nermin
Abadan - Unat, Dog¢. Dr. Ahmet Taner Kig
lal ve Dr. Dogu Ergil tarafindan degerlendi-
rildi ve bugiinden itibaren izleyeceginiz yazi
dizisi kaleme alindi.

pencere
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. CHP'ye, liderini begendigi icin
oy verenlerin orani 1973'de
% 6,5 iken bu kez % 35'e

yas arasinda;
olanlarda ise

MHPde ise, lideri icin oy

verenlerin oram % 7,1
bu segim icin % 32'1'e

¢ikmaktadir

"den

MSP, yiksek

Eski aligkanliklorla oy verme etkeni 21-25

% 6,7, 60 yagindan yukarida
% 22,4

ve orta kademe memur ve

subaylar tarafindan % 48,4, MHP, dgrenciler

tarafindan %

61,5 begenilmemektedir

LIDERLERINDEN DOLAY

EN COK

OY TOPLAYAN

PARTILER: CHP VE MHP

@ Hic bir portiyi kendilerine
yakin gérmeyenlerin
orani, CHP ve MHP’de
en yiksek oranda

Secimlerde hangi toplumsal kesitlerin
hangi partileri destekledikleri kadar, oylann
hangi gerekgelerle verildigi do Snem tagimak-
tadir. Tablo: 1'de de girildigl gibi, liderle-
rinden dolay: oy toplama oram en yiksek
olan partiler sirmsiyle CHP ve MHP'dir. Li-
derin kisiligi nedeni ile toplanan oylann en
disilk oranda bulundugu partinin AP olugu
ise bzellikle dikkati gekmektedir.

Parti programina en ¢ok tnem verenler si-
rasivle TRP, MSP ve MHP liler olmaktadir.
AP'de aliskanlik nedeniyle veya telkinle oy

verenlerin oramnn goreli yviksekligi de tablo-

dan gikan anlamb bir sonugtur.

Ornekleme girenleri 1973'de parti tercihle-
rini neve gire yaptiklan soruldugunda, ali-
nan cevaplar yukardakilerden pek farkh de-
gildir. Tek Bnemli degigiklik, parti liderleri-
nin secmenin tercihlorinde gitgide daha fazla
rol oynamaya baglamasidir. CHP'ye liderini
begendigi igin oy verenlerin orani 1973'de sa-
dece %6,5 ifken, bu kez %36%e pikmaktadr.
Diger dikkati geken hir yilkseliy de MHP li-
deri ile ilgilidir. Burada oran %7.1'den
%32.1% okmugtar.

Aym amagla sorulan bagka bir soru da, oy

Miliiyat Anketgileri; Serap Balaman, Ahm
Dogu Ergll Kinkkale kéylerinde...

mk oy verme tenm igcilerinde (%16.7) ,
enformal sektir is¢ilerinde (%15.4) ve yine
ev kadinlannda (% 17.9) en ylksek dizevine
varmaktadir.

ve Yanetici Dr.

Ragip ERTEN)

Necdet Akyildiz
{Folograf

et Akel,

Ekonomik sorunlara, dine, millivetgilife
ve kigi hak ve Szgiirliklerine verilen dnem,
yverlesme birimlerine gire  defismektedir
(Tablo: 3). Omegin ekonomik sorunlara bii-

verecei partinin genel tutumu iginde secme- i VERIYORLAR (%)
ni #n ¢ok etkileyen ybn ile ilgilidir (Tablo: 2). TARLE &) PARTILERE NICIN OV
Ekonomik sorunlann Szellikle bliylk partile. CHP AP or | mse MHP TBF ORTALAMA
rin se¢gmenleri igin 8n plina giktil anlagl-
maktadir. MSPliler icin din konusunun ne PARTI BASKANI »B0 BA 182 148 23 o0 216
derecede tnem tagidifn agikca gorilmektedir, =1 o ; W e ST
Milliyetcilik konusunun ise MHP icin tapidi. | PARTHINPROGRAWI | 442 | 422 AGS L) Lad ] i
1 tnem beklentilore uyarken, “MiltGorag” [, oo LT . ot ¥ . i 1 H
slogarunmn sahibi MSP'de oranin by derecede ﬂﬁfmmxml'_m_ __2'2 Blernad OB | i L | b -
ditsiik oluyu dikkati cekmektedir, Dig politi- TALARL 12 | 3 2773 EY) 00 125 128
kadaki basans: ile secmeni etkilemiy gbrinen, sl a = el _I —
tek parti ise CHP'dir. Bu durum, Kibns so- SECIME GIRENLERIN 0.7 18 00 0.0 0.0 00 08
runu nedeniyle dogal kormilanmahdar, 0 IVIE] ADUGL KM - —_———
TELK B BAGIMLI - mn2 [ 1] 0.0 16 oo 60
ETKENLER BASKA 1.7 L] 9.1 74 35 0.0 32
Verilen cevaplan yerlesme birimlerine g. | W i T P 00 o0 88
re dogerlendirdigimizde: Ankera gehir il LV i I b :
nifusunu olugturanlann, gecekondu, kiglk
kt'nlt- :!unﬂm ve Ll_w[:-'d:I &uhmnhndmm ba:ﬁ: TABLO: Ii PARTILERIN SEGMENLERI EN GOK ETKILEYEN YONLERI (%)
efrilimberin Bnemli far r tag goril-
melkiedir, Parti progranuna, gehir ici nifus CHP LP bP MiP MHP TR DRTALAMA
digerlerinden daha fazla #nem anmkmtr, oy el 9 30.7 82 L b2 %0 248
Tersine bu grupta telkinle, bagml olarak oy T
verene rastlanmadifn gibi, eski ay Dine: Soyge Ol 12 £ 193 A 8.9 b 00 9{____
verenlerin oram da son derece diiglktir. BO- | e 0w 53 219 364 a7 679 75 1.7
tiin bunlar, byik kentin gelencksel degerleri oin
wikaer niteliklerine vvgun dilsmektadir, Diry polivincebal: witolg 01 | 42 %1 | op 11 125 162
- Werie |
Varti pogramna  Onem verme orami, [V} R Y HEDC 216 1] 00 17 38 %0 us |
#n cok yiksek Bgrenim yapmy grupta yik- T
ik oclir:®% $4.4. Ay grop.part] lideri, | 1= Sebemh, Seirer a8 14 0.0 00 36 00 B4
ne diglkoranla (% 16.9) bnem vermektedir. | Eki chhonlk 19 48 81 0.0 0.0 0.0 23
Eski aligkanliklar veya telkinle, bagml ola- |50 55 a2 0.0 a7 0.0 0o 51
rak oy vermefe gelince; en ylksek 1
“(Okunma . yazma bilmoyen" grupuﬂmt:lya
okmaktadir: % 21.2 ve % 18.2. Bu du-
A TABLO: Il YERLESME BIRIMLERINE GORE
rumun, egitimin kigllerin davraniglarmi ne
derecede etkiledigini ve bagimsizlagturdigm SECMENIN TERCIHINDE ROL OYNAYAN NEDENLER (%)
gosteren agik bir broek oldugu kemmnday:z. SEwR 11 GECEKOMDU (T4 Ko¥ ORTALAMA
Segmenlerin yaylan, tzellikle U konudn  |poncmic meseleieri ollecigingeli usrolk 15 20 24.7 204 28
dikkati ¢ekecek kadar Snem tag tadir: T .
Gerek parti liderine (% 33.8), gerekse parti Diw soygh oo gl | ma 138 127 B
programina (% 47.9) en cok Gnem wveren P— 87 e e 88 1y
grup, 21 - 25 yaglan arasinda olanlardir. Eski coacsh
ahgkanliklarla oy verme etkeni ise 21 - 25 Doy politbodoki ashelsly 198 16,1 0.2 19.0 182
yaglarn arasinds olan grupta en diglk dizey- = 3 .
S ileen (% 6.7, 60 yasndan yukanda olan- | 9F wh BrgieNAbring. bogh olma 198 125 78 100 124
larda en yiksek dizeyde (% 22.4) ulagmak- Takin, bogemd, bimiyor 00 B2 5.0 149 BA
s [reg— 0 5 22 23 23
Parti bagkanlanna verilen Onem, erkek- [
lerde %20.8 iken, kadinlarda %28.7'ye cik- Bagies A 68 45 54 51
maktadir. Parti programi konusunda ise Coveps 52 54 88 70
durum, iki misline varacak kadar tersinedir. 2
Erkeklerdeki %50.9'luk oran, kadinlarda
%.23.%'e digmektedir. Bu efilim kadinlann : Ki |
it atyial konnlss iary s kndar kapal: TABLO: IV SECMENIN OY VERECEGI PARTIYE EN YAKIN BULDUGU PARTI (%)
olduklanim agiken gistermektedir. Kadimin CHF AP op MSP MHP 18P ORTALAMA
bagumane olmavey beellikle telkinle bagimh
olarak oy vermede gize carpmaktadir. Nite- CHP a3 ‘.Ef.—ﬂ—wz B LiL 0 5A
kim telkinle bagimh olarak oy verme orani AP a5 00 73 40.7 21 125 88
erkeklerde %0.6 iken, kadinlards %16.2'yi T
hulmaktadir. Botlin- bunlar, psikolojik et- D.P B | w4 00 74 w7 s LA
kenlerin kadwnlar Gzerinde daha blytk bir rol MEP 15 119 8.1 0.0 7.4 0.0 a4
oynadigy varsayimim glglendirici sonuglar- —
dir CGP _1.2 9 1] T4 38 ll.ﬂ 65
Gelir gruplan ile ilgili olarak tek dikkati MHP 24 18 0.0 148 oo 125 LA
geken nokta, eski algkanhkla veya telkinle, T8F ® .| o8 0.0 00 0.0 0o 83
hagnmlh olarak oy verme konusundadir, Ai- —— E
lenin toplam aylik geliri 10.000 lirann Gze- Tae | w2 00 o8 o0 00 00 08
rinde oldugu gruplards, ne telkinle, ne de TP 15 o0 00 00 0.0 125 08
eski aligkanlikla oy verene rastl I, a1 . : — -
fu duram, stiz konusu gruplarda biling da- sP 02 0.0 00 00 [T} oo 03
pevinin viksekliginin bir belirtisi sayilabilir. _MI.CMH“IT ,&“ i 1?5'"_'_ 73 8 21 on ey
Mesleklore buktymizda, parti liderleri- f—————— ——t——— —— e ———
ne en ylksek oranda Gnem veren gruplarin KARARSIZ 12 (3 ol TR O I L 0.0 o0 4
alt kndeme memur - subay (%28.2), ev kadi- BILMIYOR 129 181 | 21 11 71 00 175
i (229 6 ve hizmet sektdrl iscisi (%30.2)
oldugn ghridlmektedir. Parti  programuna
limem verme oram ise ev  kadinlannda TABLO: V PARTILER ACISINDAN SECMEN
(5.4 kudar digerken, thocar - sanayici YASININ 18°E INDIRILMESI EGILIMLERI (%)
kesiminde 2 54.7've ve Bgrencllerde %84.6 T T T T
vl iiscimektedir. Bu  bulgular, kuraly CHP | AP '} DR | MSP | MHP rap HIGEIRD | KARARMT |DRTALAMA | -
sHieendder, yana olan Liiccar - sanayici kesimi 1]
il kurulu dizenle’ bdtOnlegmemiy dgrenci = _EVE'I' __,.? ? =l “1-— 8 b..j..i .-HA Il _.?s.'t_' i !ﬁ._ﬁ __G_b.ﬂ_ —‘1'-..‘. 55_}_
Wesiminin olagan(sid yogun siyasal duyarh- HAYIR 194 1 Y] 364 E5.6 %0 260 Fi] e ik ]
Iigems ortaye koymaktadir, Eski l.]l.m!'!llkjl o L — T
wy verme oraninin en yiksek oldugu ENPIIT KARARS(Z 12 18 1 L L 00 00 o &3 28
v kadini (% 17.5), igsiz (%15.0) ve emekli i -y 47 0.0 o0 00 o0 0.0 28
{154 kesimieridir, Telkisde bagamls ola. LR ] T =

Milliyet i
KAMUOYU ANKETI

Hazirloyanlar:

Prof. Dr.Nermin Abadan- Unat
Dog. Dr. Ahmet T. Kislah

Dr. Dogu Ergil

yilk kentte verilen tinem, diger yerlegme bi-
rimlerindekinin 1,5 kotina gtkmaktadir. Din
konusunda ise durum tamamen tersinedir.
Biiyiik kentin insanlan ile digerleri arasinda-
ki fark, geleneksel deger yargilan ile ters di-
gen ortam hakkinda daha Snce stiyledikleri-
mizi dogrulamaktadr,

Millivetgilik konusuna en gok Bnem ve-
renlerin kitgiik kent ve kasabali segmenlerin
olusu da, bu konudaki varsayumlara uygun-
dur. Azin millivetgi, ke, fagist partilerin
geligmesine en uygun toplumsal ortamin bu
gibi yerlegme hirimleri oldugu terihsel bir
gercek oldugu kadar, gok saywde aynntih si-
vasal bilim analizleri tarefindan dadogrulan-
mustir, Tabloda dikkati geken bagka bir nok-
ta ise, kisi hak ve Bzgiirliklerine verilen tine-
min, bityilk kent insanlorinda en yliksek
noktasina vardigndir,

Erkek ve kadin segmenlerin Snem verdik-
leri konular arasindaki farkhlagma, Gzellikle
dis sivaset ve milliyetgilik ile ilgilidir. Erkek-
lerin millivetgilige % 13.8 oraminda Snem
vermelerine karsihk, kodinlorda bu oran %
T1.7've ditsmekitedir. Aym sekilde, Kibris so-
rununa bagh oldugu izlenimini aldgouz (Duy
Siyasette Ustahk) konusu da, kadinlardan
gok erkekleri ilgilendirmektedir. Erkeklerde-
ki % 21.2°lik oran, kadinlarda % 12.6% ka-
dar inmektedir.

Ekonomik sorunlora en ok Bnem veren
gruplar, {ist-orta memur ve subaylar, teear
ve sanayiciler ve dfrencilerdir. Aneak konu
din cldufunda, ticear ve sanayiciler ile Bg-
rencilerde oramin sifirn indigi gorlilmektedir,
Gene bu iki grup milliyetgilige Snem verir-
ken, kendilerine enformal sektir Gyeleri de
katilmaktadirlar, Kigi hak ve tzgirliklerine
tnem vermede ise, memur-subay grubunun
hiitiin katmanlan ile beraber, gene tilecar-
sanayici ve dgrenci gruplan yer almaktadir.

BEGENILEN VE
BEGENILMEYEN

‘PARTILER

Omekleme girenlere, “Oyunuzy verecegi-

niz ‘portiye en yakin olun paiti hangisidie?""

sorusc yoneltildiginde, karmlagilan’ durumu
Tablo: 4'de goriiyoruz. CHF taraftarlanmn
kendilerine en yalan olarak girdikleri parti
THP iken, AP'de ilk siray: CGP ile birlikte
CHP almaktadir. DP’liler igin do AP'den
sonra ikinci srada CHP gelmektedir.
MSPliler AP'yi  kendilerine yakin girme
bakymndan diger tiim partilerden Sndedirler
ve ikinci olarak do MHP'ye sempati duy-
maktadirlar. Tablodn dikkati ¢eben bagka
bir nokta ise, hig bir partiyi kendilerine ya-
kin girmeyenlerin oraminin dzellikle CHP ve
bir dlgiide MHP de yiksek oldugudur. Bu
her iki partinin digerlerine oranla daha be-
lirgin bir ideolojiye sohip olmalariyla ve
toplumsal tabanlarmn biling ditzeyi ile ilgili-
dir.

Baska bir sorunon vamitlarninda, en bege-
nilmeyen sivasal partilerin % 20,8 ile MSP
vie % 13,6 ile MHP oldefu anlagidmgtir.
Begenmedigi parti olmadigim stiyleyenlerin
orammin % 18.4 olugu ise oldukea ilgingti
vi: bu oran bzellikle kiylerde ve gecekondu-
larda gok daha fazla yikselmektedir (%% 24.9
v % 22 3). Bunun toplumsal korku ile igili
bir yammin bulunabilecegi olasilifn hatira
gelmektedir.

Cegitli meslek gruplanndan en biiylk anti.
patiyi toplayan partiler sirnm ile gunlardir:
MSP vilksek ve orta kademe memur ve su-
bayler tarafindan (% 48.4). MHP 8grenciler
warafindan (% 61.5), AP orta cifigiler tars®
findan (% 15.4), CHP ise en yilksek oranda
emekliler tarafindan (% 22.4) befenilme-
mektedir,

Ozellikle CHP ve MHP agsindan kadin-
larla erkeklerin olumsuz tutumlan ¢ok farkl-
dir. CHP"yi befgenmeyenlerin oram erkekler-
de % 10.]1 iken, kadinlarda bu oran % 5.5%
ditgmektedir. Aym durum % 16.1 ve % B.8 i-
le MHP igin de stz konusudur.

Ankara gehir i¢i se¢menlerinde MSP ve'

MHP'yi begenmeme oram, genel ortalama-
nun Qzerine gikmaktadir. CHP ve karg olan-
larin eén yvogun orammna | % 18.0) ise, kiglk
kent ve kasabalarde rastlanmaktadir.

18 YAS SORUNU

Ankara ilindeki Srneklemenin % 29.9'unun
olumsuz tutumuns kargihk, % 85.2 gibi bir
copunluk, segmen yasimin 18'e indirilmesi ge-
rektigini sovunmustur { Tablo: 5). CHP'ye
ve MHP ye oy veren segmenlerin bu konuda
cok daha istekli olmalanmn nedeni ise agik-
tr. Genglerin oylanndan en gok yararlanan
parti CHP iken, onu bu konuda MHP izle-
maktedir.

18 yagmdoekilere oy hakki tamnmasing
karsi gikan AP'li segmenlerden bir cogu, ne-
den olarak genglerin oyunun “Ecevit'e * kay-
masirn ghstermiglerdir. Ancak kirsal kesim-
lerde, oy haklim elde etmek igin “askerlik
yopmug olmak” kogulu Gne sUrilmigtr.
Kayliniin giziinde olfunluga erigmiy olma-
nin ilk kogulu, askerlik hizmetini bitirmektir.

18 yasindakilere oy hakkimn tamnmas
konusundn, cegitli yas groplan arasmda 8-
nemli tutum farklarinm bulunmasine da do-
gal knrslamak gerekir. Ornegin 60 yagimdan
blylklerde 18 yagindakiler oy verebilsin®™
divenlerin oram % 59.2 iken, 21-25 yag
gribunda aym oran “0 81.5% kadoar glkmak-
tadir.

YARIN:
iSCi VE GECEKONDULY
SECMENIN SIYASAL EGILIMI

wPyir




@ Ankara gecekondu niifusunun

%95’i secimlerde oy
kullanmak niyetinde...

GECEKONDULARDA
AP KAYBEDERKEN,

CHP OY KAZANIYOR

ortaminin yarattifn genis dig kredi o-

lanaklan ve bilylk captaki tarmsal
winnmiar Tirk toplumsal yapisina yansiyan
ki degisikliklere yol agti. Tanmun maki-
tagmasi ve pazar ekonomisine agmasi, bir
indan hh bir milkiyet kutuplagmasina,
ger vandan da topraklanm kaybeden genig
rual kitlelerin kentlere akmasina neden ol-
ustur. Dig kaynakl: sermaye  ve tanm ke-
minden aktanlan mali kaynaklarla beslenen
mtler de, gelisen endstri kuruluglan ve
wyal hizmetleriyle bu alom tegvik etmig-
rdir. Tim 19507Ter ve 19607ar sQresince
Grkiye'de gehirlegme oran sanayilegme ora-
ndan Bnde gitmis ve biiylik kentlerin gece-
sndu mahallelerinde yogun niifus birikim-
ri slugmustur.

Baglangpgta ne koyld, ne kentli olan bu
yitzen” kitlenin mesleki dagnhm —1. Ya-
i, R. Keleg, M. Kiray, K. Karpat, C. Hart
ibi sosyal bilimeilerin yaptiklan alan arag-
rmalenmn  ghsterdigi Ozere— gu belirgin
skli almigtir; Gecekondulu aile reislerinin i-
nde en kalabalik meslek grubu becerili igci-
rdir. Bu grubu kiglk esnaf ve milstah-
smler izlemektedir. Ancak Keleg ile Abu-
ughod 'un belirttikieri Ozere bu galigmalar-
a becerili ve bacerisiz isci olarak nitelendiri-
nlerin 8nemli bir balimOndn gercekten sa-
avi iscisi degil, vn hizmet igcileri ya da ki-
ik ve ilkel zansctkir atblyelerinde gahgan
giler olmasi mimkindir (1), Nitekim bizim
glgulanmz da bu  dogrultudadir.

Helirtilen iy kollannda ¢aligan gecekondu-
1 nile reislerinin digindaki emek glclnin
Byik kismu dilzensiz, thredi ve giindelik is-
rde, yani enformel sektdrde ve genellikle
wyal givenceden yoksun bulunan hizmet
sitiirinde caligmaktadir. Bu sektéirlerde ga-
ganlar, kendilerini biraraya getirmeyen wve
splu teeriibe ve sivasal yonelim birliginden
oksun kilan gincel, bireysel iglerle ugragr-

I KINCI Diinya Savag sonras siyaset

@ AP, sanayi ve enformal
sektor iginde oylarini koruyor,

tanm isgileri arasinda ise
oy kaybediyor

gilen arasinda % 3.5 oraninda bir oy kazanci
saglarken, diger gruplar iginde etkinligini yi-
tirmigtir. MHP ise 1975 segimlerinin en radi-
kal gtizlkenemekgi grubu olan enformal sek-
vir mensuplan iginde destefini tamamen. sa-
nayi igcileri iginde ise kismen yitirirken, ta-
nm ve hizmet sektbrleri iginde venivendaglar
kazanmugtir. TBP tarim ve hizmet sektdrd
iscileri arasinda destek gtrmemektedir. Bu
partinin en biyldk oy kaynagn enformal sek-
tdr mensuplan (% 7) ve hizmet sektird (%
1.4) igcileridir.

Bazi kuramcilann “alt - proleterya’™ ola-
rak nitelendirdikleri ve hayatlanm gegici ig-
lerle kazanan “enformal sekttir” mensuplan
gittikge radikalleserek, CHP ve TBP gibi ile-
rici partilerin kentlerdeki itici gicd haline
gelmektedir. Tablo 2'nin ortaya koydugu en
agik gercek budur. Kirsal alanda gelensksel
fretim ve toplumsal iligkilerden gittikee u-
zaklagarak gagdag ekonominin ikincil ve fic-
ret iligkisi icinde bagumazlagan tanm iggisi
de, emekten vana bir parti gbrintmiindeki
CHP'ye yinelmektedi

Bu geligmeyi Kenan Bulutoflu ve arka-
daglannin 1969'da sanayi isgilerine iligkin o-
larak uygulayip, Millivet'te yaywnladiklan
siyasal egilim tahminleri ile kiynslamada ya-
rar vardir (Tablo 3).

TABLO: 11 1969 VE 1975 SECIMLERINDE ANKARA'L

ir. Gecekondularda ikinei kabank lek
rubu olan zanaat ve esnaflik dallannda ca-
ganlar ise baba otoritesine benzer ilighiler i-
nde sekillenen galigma kogullanna baglidr-
r. Dolayisiyla her iki kategoride yer alan
entlerin emekei kitleleri uzun siire simfsal
ereksinmeleri dogrultusunda oy vermekten
ikonmuglardir. Aynea kirsal alanlardan
opup gehirlerin iy olanaklanndan ve sosyal
izmetlerinden yararlanan geeekondulu giig-
wnler, uzun sire yasamlannda meydana
elem bu  kokli degisikligi kendi lehlerinde
orumlamiglardir. Fakat yllar ilerledikce ge-
skonduda gagday deger, gereksinme ve be-
enileri ile yeni bir kugak geligtigi gibi, bir
neeki gocmen ‘kusaf da giderek “gehirli”
imustur. Bu killttr degigimi, kentlerde git-
kee zorlagan ekonomik kogullarla birlegince,
seekondulu yeni yagam ve cabgma glvence-
ri arar olmustur. 1970erin Tirkiye'sinde
eeekondulan dolduran "“ylizen” nQfus git-
kee artan, fakat yine de sumrh bir oranda,
osval Sigortaler kapsamina giren sanayi
vruluglannda, hizmet ve kamu sekttrlerin-
¢ is bulmug ve brgiitsel semsivenin soayal
fvencelerine kavugmustur. Bu glvencaler
iginda kalan ve eksilmeyen afr enflasyo-
Ist baskilardan alsbildigine rahatsiz olan
poekondulu kitle, 1969 genel segimlerinden
snra artan bir Glghde sosyal refah devieti,
i haklan ve dilgiik golir gruplannin ekono-
ik, toplumsal ve siyasal haklan savounan
wruluslardan yana glkmigtir.

Bu evrimin wsignds hakilnca, igci ve ge-
skondulu secmenin davramglan daha da an-
v kazanmaktadr. Aragtirmamiza temel o-
in Orneklerm grubunun % 38.75'ini gece-
ondulular olusturmaktadir. Omeklemicinde
igilerin oram isc % 16.77'dir. Bu oranun %
T6'sim tanmiscileri, % 7.24 'Gnlisanayiiggi-
orive % 8.77'sini hizmet kesimi iggileri olug-
srmaktadir. lgcilerin biyik ¢ogunlufu ge-
skondularda yasadiklan igin gecekondu nil-
sy hakkimda verilen genel bilgilerle isci
ruplanna iligkin bilgiler bu makalede toplu
larak sunulmugtur.

JASKENTTE
SECEKONDULULAR

Ankars gecekondu nifusunun % 95'i, an-
etimize giire ekim 1975 segimlerinde oy kul-
inmak nivetindedirler. Sadece % 2.6k bir
gsim oy kullanmayacagm vo geri kalan %
&'lik bir grup da karersz olduklanm be-
rimislerdic, Eger oy vermege niyetli olanla-
n tdmi sandik bapna giderse, bu segimde
woen secime giire il ortalamasimn % 10°u @
prinde bir siyasal katilma oram
ecek demektir,

Gecekonduly nifusun 1965, 1968, 1973 oy
sgrme oranlan e 1975 oy verme efilimi Tab-
8 (1) 'de verilmigtir.

Yukardaki tablonun ortaya koydugu en a-
1k gergek Ankara gecehondularinda AP'nin
965 yiindan bu yana sirekli oy kaybeder-
on, CHP'nin hizla oy kazanmasudir.
AHP ve gelince 1973 yilinda gecekondularda
biiviik bir etkinligi olmamasine kargn, bir
andan buglnki hikdmetin bir kanadim o-
ugturmas:, diger taraftan da alt tabakalarn
wenglik kesimi iginde yogun propaganda yap-
nasi by partiye oldukea oy kazandirmgtir.
digeer partiler icinde MSP ve DP oy kaybe-
lerken, TBP oylannda 1973 segimlerinden
w yana bir denge gorimektadir.

BASKENTTE ISCILER

Gecekondu niifusundan sonra iggi sec-
nenberin iki secim arasindaki siyasal egilim
arklilasmasim inceleyince, Tablo (2)'de go-
D100 Gzere igci kesimi icinde 19756 secimie-
inde en fazla oy arttirma potansiyeli olan
warti CHP'dir. [s¢i gruplan iginde CHP'nin
n lozla yanday kazandifn kesim, tanm ve
anayi igcileridic, Her tirld sosyal glvenlik
wrumlanmn destek ve yardimindan yoksun
dar, tarim iscileri ile, kazandig sosyal hak-
ari “sosyal deviet” yapum iginde glivence al-
ina almak 'steyen sanayi igcilerinin, emek-
en vana olarak beliren CHP'yi artan bir o-
anids disteklemeleri dogaldir. Sanayi ve en-
ormal sektir icinde 1973°te aldifn oy oranim
wrumakla birlikte AP, tanm iggileri ara-
inda ve hizmel sektdrinde oldukca oy kay-
setmiy gorinmektedir. DP ve segimlere ka-
ilmayan CGP ise, is¢i simfi iginde henen he-
pen yok olmugtur. MSP yalmzea sanayi ig-

hﬂ

SANAY! ISCILERININ SIYASAL TERCIHLERI
ILE 1973 TE [SCILERIN OY VERME ORANLARI:
Ve 0 Y | wn'n VTS fuxd T8 OT
WS AR | gy e w | VERAMEG OV | VIR WTIT X
AF ] | w “
I CHP o ‘| » 3 [ =1
MHP . | o T

Bu kargilagtirmays glire, 1968'den bu ya-
na gittikce emekten yana bir politika izleyen
CHP'nin sanayi igcileri arasinda blyllk bir
destek kazandifn ortays gikmaktadir.

0Y VERME NEDENLERI

Aragtrmamunin bulgulanna ghre Anka-
rali gecekondulu segmenlerin %38.4°0 parti
programum begendigi igin, %23.370 parti
bagkanini begendifi icin, %2.3'0 adaylarin
kisligini  begendigi igin, %17.7'si eski
aligkanhfn etkisiyle, %4.9'u bagkasinn tel-
kini altinda, %0.3'0 de destekledikleri parti-
nin segimlere girenlerin en iyvisi oldugu igin
bu partilere oy vermektdirler, .

Bu oranlar alt - gelir gruplanmn artan bir
slglide kigilerle tizdeglesmekten parti prog-
ramlanyle Szdeglesmeye dofre bir siyasal
evrim gosterdigini ortaya koymaktadir. Bu
geligmeye ragmen eski siyasal aligkanhklarm

sivasal tercihlerin bigimlenmesinde tnemli
bir rol oynadif da Imaktedir (%17.7).
Bu durum ktkld bir killtir degigimi ve yeni
bir sosyal ortama uyma  siirecine giren kitle-
ler igin olagan kabul edilmelidir. Clnki de-
gerler ve tutumlar nesnel kogullardaki degi-
giklikleri daha afir bir hizla izlerler.

Benimsenen partinin genel tutumu iginde
gecekondulu secmen tarafindan en gok be-
genilen nitelikler, sirasiyle: Partinin ekono-
mik meseleleri halledigindeki ustabk (%22)
genel dig politikasindaki ustalik (%16.1);
millivetei olugu (% 14.8); partinin kigl hak ve
tizgbrltklerine saygl olmasi (%12.5): ve
dinesayglolugudur (% 11.1).Bu arada gece-
kondulu secmenlerin %8.2'si telkin altinda

TABLO: |

KAMUOYU ANKETI

Hazirlayanlar:

Prof. Dr.Nermin Abadan- Unat
Dog. Dr. Ahmet T. Kiglah

Dr. Dodu Ergil

veya bagnmh olarak oylanm kullanmakta-
durlar.

lsgi segmenler gecekondulu segmenlerden
ayr olarak incelendiginde (Tablo: 4}, bir
partiyi begenmenin iki ana nedeninin o par-
tinin ckonomik sorunlan gbzlglndeki ve dig
siyasetteki ustalyfn oldugu grtlir. Partinin
“Millivetei olugu™ Oclncl, “Kig hak ve fz-
giirliklerine inangla bagh olmas™ dérdined
sirayl olmaktadir. “Dine saymb olug” ile
“Eski algkanlklar” Tirk igcileri igin artik
onlarin siyasal tercihlerini etkileyen dnemli
etkenler olmaktan cikmmigtir. Telkin altinda
veya otoriteye bagh  olarak oy vermek ta-
nm igcileri argainda %516.7, enformal sekttir
iggileri arasinda %7.7, sanayi igcileri arasin.
da %3.5 ve hizmet sektbrll iggileri arasinda
% 1.4'tlr. Uretim slrecinde hild genig capta
igverenle kigisel ve yiz ylze iligki halinde
olan ve liretimin kiglk birimler halinde y(-
rit@ldigl tanm kesimi ile yagamn gOnlik
rastlantilarls kezemildign enformal sektdrde
ekonomik bagnmbiligin siyasal davramslan
genig capta etkilediffi agkga gtrillmektedir,

TERCIHLERIN PSIKOLOIJIK
BOYUTLARI

Alt - gelir gruplannin siyasal davramgla-
nm bicimlendiren pisikolojik etmenlerin in-
celenmesi de ilging sonuglar ortaya koydu.
Ankaras gecekondululan en befenilmeyen
partileri giyle swraladilar: MSP (%18.8),
MHP (%13.5) AP (%7.2) ve CHP (%6.2).
Begenmedikleri partinin en olumsuz ytinleri-
ni ise se¢gmenler giyle yamitladiar: “Temel.
siz veadlerde bulundugu i¢in™ (%10.2),
“Dini siyasete Alet ettigi igin™ (%9.2), “Bb-
lcilik, tahrikeilik, yioelik yaptyg igin”
(%7.9), ve "Kaba kuvveti organize ettifi
igin” (%7.5), Segmenlerin %15.4'0 ise sev-
medikleri partinin olumsuz herhangi bir nite-
ligini dile getirememiglerdir.

Alt - gelir grubunun yogun oldugu gece-
kondu mahallelerinde en begenilen siyasi li-
derler srasiyle sbyledir: Ecevit (%58.4),
Demirel {%15.4), Tirkes (%5.6), Erbakan
(%2.8), Feyzioglu (%2), Timisi (%1}, Boz-
beyli { 0.8) ve kiglk sol partilerin lderleri
{%%0.3). Secmenlerin %6's1 ise  hicbir siyasi
lideri begenmediklerini s8ylemiglerdir.

En begenilen liderin olumlo vasiflarmm
baginda '} Halk adami.olugu™™ (%14.4), “Da-
riist ve namuslu olugu' (%13.4), “Dus siva-
sotteki ustalfn” (% 6.9). Gecekondulu seg-
men igin Kibns sorunu diy siyaset kadar et-
kilidir. (%6.2) gelmektedir. Ekonomik so-
runlan ¢dzmedeki ustahk (%§.9) ve liderin
“ Bilgili, zeki olugu (%§.6) digrer befeni un-
gurlanm  olugturmaktadir. Ekonomik so-
runlar genellikle ailenin gecimini saglyan er-
kelkler igin gok daha Snemli iken, liderin zakd
ve bilgili olugu, kadin ve erkek se¢cmenler
arasinda egit bir etkinlife sahiptir.

11) Rugen Keleg, 100 Sornda Tirkiye'de Sehirles-
me. Istanbul; Gergek Yaywevi, 1972, ., 57-58,

YARIN:
SIYASAL ILGI ve

SIYASAL KATILMA

ANKARA GECEKONDULARINDA 1966, 1969, 1973xx

OY VERME ORANLARI ILE 1975 OY VERME EGILIMI

SIYASAL PARTILER 1965 1063 1972 1875
AP 525 434 2. 1’7

C.HP. 288 301 0.7 505
MHP. 1.7 34 18 38
BPITHEP. - B4 2 S
MSEP, = - 62 49

DP. - - 26 13

T.LP. £ 17 - -

KAYNAK (*) 1865 ve 1969 segimlarine iligkin oranlar, Ergun Ozbudun, TUrkiye'de Siyasal

Depigme ve Siyasal Katilma, Ankara 1975.

Sh. 182, Tablo 8.2. 1973 ve 1975 oranlan SBF

Anket sonuglarna aittir. (**) 1973 ve 1975 segimiari igin verilan dederler SBF Ankeline

arneklemden elde edilmiglir.

TABLO: 1l ANKARALI ISC] SEGMENLERININ 1973 GENEL
VE 1975 KISMI SECIMLERDE SIYASAL PARTI TERCIHLERI (%]
PARTILER
1?5‘ CHP AP D.P. MSP. | CGP. | MHP | TEP
1N 167 13 L1 00 0.0 0.0 00
TARIM ISCISI
1578 n3 18.7 0.0 0.0 Kotdmepor 38 0.0
1973 A 158 63 53 18 7.0 0.0
SANAYI ICIS] - =
1976 528 158 op 88 Kotilmpor 63 18
ENMFORMAL W 5318 7.7 oo 7.7 oo 17 oo
BEKTOR GG [y 0s | 17 00 00 | Ketyee | 00 | 77
HIZMET 1973 420 275 14 43 0.0 14 14
SEKTORUISCIS! | 1978 622 nz 0.0 29 Ketdmuyor 58 0.0

100°0 wermez.)

(Bagimsiziar, Highiri ve Kararsizlar kategorileri tablo digi birakildidi igin yOzdeler toplami

TABLO: IVANKARALI ISCILERIN SIYASAL PARTILER|I DESTEKLEME NEDENLERI (%]

DESTEKLEME NEDENLERI
SECIME
PARTI PARTI ADAYLARIN 5| I.quslm[ KBRS L
B0 GRUPLARY  laacrass | PROGRAMI |  KISILIGI | ALISRANLE m" TELKINI ME RORUSUNDAKI BARCA
— e cme w
TARUM KCILERI 187 533 (] 0.0 0.0 16.7 00 L
SAMAYI BCIERT ME 509 53 140 18 oo 0.0 18
et

ek 7 5318 77 0o 164 0.0 (1]
SEXTOR BRI a

HIZNVET seToRe | 30,4 0e 28 120 00 00 00 12
IR




. Secmenlerin % 80°f tek bagina karar
verirken, % 11,3 «esin, % 3,8 «aile

. Kigik kent ve kasabalarda
yasayanlarin % 95,5

uyelerinin bir veya birkaciy,
% 1,177 ekomsularn % 2.4°0

gecekondulardakilerin, % 94.8°
kéyde oturaniann ise 92.3%i

/s cevresiy tarafindan etkileniyor.

[

u AGDAS siyasal bilimcilerin biyilk bir

nius‘cum gore, sivasal geligmenin
o halkin siyasete katl-
kileniginin genislemisg
olmasudir, Sivaset minde kullanilan gegit-
li avinmiardan birine giire, toplumlan
“geleneksel .otoriter” ve “modern-katidmacy™
olarak ayirmak olanakhdir. Geleneksel top-
lumlarda iktidar milcadelesi sadece “egemen
:||:n|[m i.(i.ﬂdl'” cereyan elmesine kargin,

“modern”  bagka bir deyimle. organik
ishslimi evresine varmig, cegitli toplumsal
sinif ve katmanlara aynlmig bulunan top-
lumlarda, bu micadeleye katilanlann sayisi
daha yitksek olmaktadir, Bu toplumlarda
micadele egemen simf ya da suuflarla
yimetilenler arasinda gegmektedir. Bu tOr
toplumlarda sivasal oligarsilerin dar kadro-
lari sikigtinimaktadir. Parcalanan oligargiler
yenilerin tiremesine olanak hazirlasalar da,
iktidarin belirlenmesinde ok daha genis
nifus halkalan etkin olarak kangmaktadr.
Biylece iktidar ekonomik kaynaklarla per-
ginlencn bir ayncalik olmaktan gikmakta,
halkin siyasal tercihleri sonunda belirlen-
mektedir, Oy vermek yoluyla yapilan bu
tercihlerin bicimleniginde siyasal yonelim ve
tutumlar, sivasete karg ilgi, sivasal etkinlik
duvgusu ve bir toplumsal simfla Szdegmek,
onun hilincine erigmek gibi totumlar biiylk
tnem lagimaktadir.

Siyvasal katlmamin degerlendirilisinde de
anlamli degigiklikler olmustur. Bir zaman
belli bir toplumun ekonomik geligme derece-
sinin adeta otomatik olarak yilksek bir
sivasal katilmay) seglayacafn varsayimi
gecerli savilirken, glnfimizde siyasal katil-
ma ¢ok wbnlt bir olgu olarak kabul
rd:!mekudir. Buna gbre sosyo-ekonomik
etkenler, “ekolojik” ya dnulw:.md ve
bireysel etkenlerin hepsi, siva tilrmanin
slgiminde kullaniimaktadir. Ozellikle larsal
topluluklarin incelenmesinde ic ve diy gig
akimlarn toplumsal tabakalagmada yarat-
uklan degismeler, toprak milkiyeti, igletme
diizeni, yerlegme bigimi, Orinlerin niteligi
ayr bir afirhk tagimaktadir. Bunun kl..l“lll
olan bilyGk kentlerin incelenmesinde ise
sanayi birimlerinin thrl ve bdyOklikler,
sanayi ve difer sektbrlerinin ulusal ekonomi
igindeki paylan, kitle haberlegme
yavginhk derecesi gibi etkenlere 8zel bir
tnemle egilinmektedir,

Kisisel baghhk,
dayamisma, ¢ikar
ve yurttashk
sevgisi insanlan
siyasefe sokuyor

I¥ASAL katilma, cagday siyaset
““ g biliminiu son yillarda genipletmege

gahistign bir kavramdir. Bu kav-
ramls ilgili olarak Torkiye'de iki tnemli
yapit yaymlanmgtir. Birincisi o sirada
kfirsimilz Oyelerinden olan Deniz Bay-
kal'm “Siyasal kstilms — Bir davrams
incelemesi adl dogentlik tezidir. (Siya-
aa! Bilgiler Faktiltesi Yaymu, No, 302 —
Ankars 1970, 1668 Sh.) Ikincisi Ankara
Universitesi Hukok Fakiltesi Anayasa
Hukuku KirsQisd Oyelerinden Ergun Oz-
budun'un “*Tirkiye'de Sosysl Defiigme ve
Siyesal Katilma” adh profestrill sunuy
tezidir. (A. Hukuk Fakfiltesi Yaym, No.
363, Ankarn 1975, 221 Sh.)

Siyasal katilma, degigik bigimlerde ta-
mmlanmigtir. Burada en yaygmn bulunan
iki yorum sunulscaktir. Birincisine giire
siyvasal katdma: 1) Siyasal olaylan izle-
me, 2) Sivasal olavlar haklonda tutum ta-
lanma, 3) Siyasal olaylara hmt hh-

oturum yolu ile leull nllyh.n :illlmuyi
dinleyici mfat: ile parti kongrelerine ve
mitinglere katilmay, zel ligkilerde siya-
sal konularla ilgilenmeyi igine alir. Bu
faaliyetierde agirhgin ortak niteligi, si-
yasal hayottan haberdar olmaya yiinel-
miy olmasdir.

Tutum takinma faaliyetinde kigi siya-
sal olaylen izlemekle yetinmeyip. benim-
sedigi tutumlan agiklamak geregini day-
maktadir,

Olaylars kangma faaliyetinde kigi si-
yasal partilere ya da siyasal derneklere
tye olarak girmekte, girev almakta,
olmakta, yiiriylly, ghsteri ve mitinglere
etkin bir gekilde kangmaktadr.

lkinei yoruma gtire hangi nedenlarin
insani sivasete ittigi aragtinimaktadir.
Buna ghire dért etken insanlan siyasete
katdmayn itmektedir. Bunlar kigisel bag-
llik, daynnigma, qkar ve yurttaghk duy-
gusu etkenleridir.

Kigisel baghlifa dayanan htlmn. -
pik olarak, birgok azgeligmiy Olkelerin
kirsul bdlgelerinde ghriiar. Bnnl glire ge-
nig gruplan, geleneksel liderlerine
kargi kigisel hlghhkll.n Vi hamhhkm
sonucy onlar tarafindan siyasal katidma
yo ytineltilirler. Dolaysiyle kigisel w-l
lign dayanan katilma, nitelifi gerefi ola-
rak siyasal bir seferberlifin
belirmektedir.

Dayamgmadan dogan katidma ise bire-
yin, fiyesi bulundugu sosyal gruba (kiy,
klan, kabile, etnik veya dinsel cemast,
toplumsal simifj olan baglilghni ve onunla
dayanigmasini gistermek fizers, 0 grubun
gofunlugu ytnlinden katima eylemlerine
girigmesidir.

Cikara dayanan katilma veya “aracaal
katilma"', secmenin cevap verdifii maddi
gikann ya da Szendirici stkenin nitelifine
gtire birgok gekillor alabilir. Kayirma, ilti-

basghca Slelisi,
muisl Ve siyaselle

karlar oldugu kadar sektérel cikarlar, ﬂt—
negin belli bir sinf veys grup lehine yasa
pilharma, defigtirme

stz konusu olabilir. Burtdt dafrisen tak
gey, partice kendisine “'rigvet ve aynca-
liklar” verilen grubun niteligi ve genigli-

Snr. olarak yuritaghk duygusuna da-
yunan katdma'dan sz etmek gerekir,
Yukumldlik, girev duygusundan dogmn
bu katilma ya ideal toplumun ve devietin
niteligi hakkinda beslenen
dofar (ideolojik katidma) ya da belli bir-
sorun veya bir dizi sorun Gzerinde bireyin
sahip oldugu gi¢ll deger yarmlanna da-

oy verecekleri ifade ediliyor

yanir. (Bir davilya hizmet amac: ile katil-

ma),

Kirsal alanlarda
liderlere baghhk
Ankara icinde cok az

@ Conkaya'da oturan bir profesér, TBP amblemini secemezken,
kdyliiler bir cirpida hepsini sayabiliyor

@ Gozlemlere gire, en gok CHP ve DP’ye qit olan

amblemler karistirilyor

Kisaca tzetlemeye calistifnmiz bu ethen-
lerin timii, Torkiye'nin oy verme kaliplan-

TABLO: 2 ANKARALI SECMENIN

OY VERME GEREKGELERI

min degerlendirilmesinde son derece Snemli-

dir. Zira tek parti déneminde sivasal bask Kigial relicios yma somuunds % 24

ve iki dereceli segimlerle belirlenen iktidar

yerini 1946'dan sonra tek dereceli segimlere G doyanepmecimdon deden terchi bubmme | % 2.1

terkedince, siyasal tercihler uzun bir siire n

iktidarn bwrakmak isiemeyen “merkez"e Yeral, yorssnl chor soploma %23

kargi direnen “'kenar otoritesi” ilighisi Soatiol

biciminde cereyan etmistir. Daha sonralan Sheor soffona %24

gercek etki derceesi yeni anlagilan “tagralag- Vererdajhe Gorwvins yeres peliems % 807

una'' secimlerle birlikte, Tirk t

oldukca hizh bir bigimde yeni bir islevsel Votordaghk hakiords hokkrn kullonma % 1.7

bolinme slirecine sahne olmugtur. Bu

sivasal dinisimin, sivasal ,on:; ve ﬂi}'aﬂl‘al Bops % 181

kattlmay: Snemli bigimde etkiledigine kusku

yoktur, Covepia 42
Esasen Ergun Ozbudun’un ortaya koy- Toplem % 100

maga calistafn Gzere (1), Tirkiye'de rekabet-

¢i batili siyasal partiler sisteminin tersine Gorildigl Gzere lismis Glkelerin

olarak, en yliksek katilma oram larsal
kesimde gorilmektedir. Bu olgunun bilyidk
dlglide kentlerde kendini yeni duyurmaya
baglayan toplumsal tabakalagma silreci ve
yeni olugan sivasal cephelerin yer tayini egi-
limi ile agkianmas: gerekir.

SIYASAL ILGI

Siyvasal kutuplagmamn ileri bir agamasina
gelmig bulunan ginimiz kosullannda 1975
kismi secimleri son yillann tersine, Ankara
ilinde ylksek bir sivasal ilgive yol agmg
bulunmaktadir. Aragtirmamiz resmi secim
kampanyas: agilmadan fnce uygulandign
halde, cevap wveremlerin % 93.3'0 sandik
bagmna gideceklerini ifade etmislerdir.

Bu niyetin gerceklestirilmesinde Srnekle-
mimize gbre, okuma yazma bilmeyenlerin
oram % 25.1, sadece okuma yazma bilip hig
bir okuldan mezun olmayanlar ise, % 8.6,
vani toplam % 33.7 olma durumu gizbiniin-
de bulunduruldugunds siyasal partilerin
amblemini tamima derecesi neden ¢ok Bnemli
bir rol oynamoktadir. Anketin uygulams
smrasinda kendileri ile ghrilstlen seqmenlerin
her birine secime katilan alty sivasal partinin
amblemlerinin timGnd kepsayan ve (zérinde
hi¢ bir yaz bulunmayan bir fotograf
j:\ut,nn]rmﬂlr Alinan sonuglar yiksek bir
sivasal flginin varsayimim  dogrulayacak
bmmdudir (Tablo 1).

TABLO : 1- ANKARA ILINDE SIYASAL
PARTI AMBLEMLERI BILME DERECESI
T % 37
Yol CHF % 3
Yalna AP % 3
Ty APCHP % 13
Noivaz APLHPMGP % 16
Yol AP-CHP-MEP-OF % 7
AP-CHP-MSP-DP-MHP % 85
TBPyi iseren herhorgi b korma % 6.2
Hiharind % 83
Teplom % 100

Gorildigl Ozere siyasal partilerin amb-
lemleri secmenlerin {igte birinden fazlasi
tarafindan alplanabilmektedir. Kugku yok-
tur ki, Tirkiye'de hild ok ylksek oranda
yaygn bulunan eahillik ve yan okumugluk
nedeni ile Ozerinde durulmega defer ve
dzellikle TOrk demokrasisi acisindan digln-
diriicli olaylar da kaydedilmektedir. Nite-
kim anketgilerin gbzlemlering giire en gok
kenstinilan amblemler CHP ile DP'ye ait
olanlardir, Aslinda birinin kalkmug bir el,
digerinin alt: oktan olusan amblemi arasinda
yakin bir benzerlik ghrlilmemektedir. Ne var
ki, sayi saymada zayil olan bir ksun
e ler igin blemlerin ikisi de birer
eldir. Bunlardan biri parmaklanmn aras:
agik, digerinin kapalidir. Anlagilan 1973
secimlerinde CHP ile DP'ye ait olan bir
kisim oylar bu yanhs yorum nedeni ile
amaclananin  diinda  verilmistir.  Ancak
gencllikle Tirk secmeni ve Gzellikle kiiyde
yagayan secmende olaganiistl ylksek bir
siyasal ilgi gize carpmakiadir. Anketgilerin
naklettikleri {zere, Cankaya'da oturan wve
meslegini profestr olarak belirten bir secmen
TBP'nin amblemini teghis edemezken, bir-
cok kiiylerde sec blemlerin tl
bir cirpada saymag I:q.nnm.qlll\dlr

Bununla beraber ekolojik ortam, yam
yerlegme bigimi ile siyasal ilgi srasinda
anlamh baglantilar vardir. Amblemlerin h
sini bilenlerin oranumin bagkentin geceko
disindaki mahallelerinde % 63.4, gecckondu-
larda %% 36.4, kiclik kent ve kasabalarda %
47.2 ve koylerde sadece % 14.5 oldufu
girdlmigtir. Bu oranlar bir kez daha
gecekonduda yagayan vatandaglann henfiz
tam anlami ile kentlesme slirecinin berabe-
rinde getirdigi dahn yiksek bilgi dieeyini
saglayamadifon ortava koymaktadir.

Benzer egilimler diger sabit degiskenler
gzden gecirildiginde girllmektedir. Cinsi-
yet agsmndan  bakiddiginda  amblemlerin
hepsini bilen erkeklerin orami % 47.1 iken,
bu oran kadinlards sadece % 18.8°i bulmak-
tadir. Egitim acisindan ele aliminca bekleni.
lecegi ﬂni. hepsini teshis edebilen Oniversite
mezunlarimn orani % BR.1, lise mezunlanmn
% 66.7, ortackul mezunlannda % 63.0,
ilkokul mezunlarinda % 38.4, okuma yazma
bilenlerde % 11.8, okuma yazma bilmeyen-
lerde % 6.1'dir. Egitim alaminda biiyQk
dilgmenin ilkokul egiginde oldugu anlagl-
maktadir. Cok partili rekabetgi demokratik
sistemin isleyigi sousindan ergin efitiminin
#nemini bir kez daha bu oranlerda orteya
gikmaktadir

Slxl-nl Ilslrl belirleyecek ikinci Gnemli
Blgiit, se¢menlerin hangi nedenlerle segim
nnd:g bagina gitmek isteyecekleridir. *'Bu
segi oy kullanacaksiniz, neden?” soru
suna Ankarali secmenlerin  cevaplan
fnemli bir siyasal donigim sreci iginde
bulunduklarm gbstermektedir, (Tablo: 2).

kirsal bilgelerinde gelenoksel liderlere karm
beslenen kigisel baghliklar ve bafnmbliklarn

Ankara iginde en alt dilzeye in anlagil-
maktadir. (% 2.4). Ote yandan secmenin
fiyesi bulundugu sosyal grup (kby cemaati,
etnik, dinsel grup) ile olan baghlign (% 2.1)
ve sogmenin yerel, ytresel ¢ikar saglama
veyn toplumsal simf ya da grup lehine bazn
siyaset gltme ya da yasa degisikligi
yapnlmus: icin oy verme eg:lliml. bagka bir
deyimle "aragsal katidma' bigcimi de, suurh
kalmug girlinmektedir. (% 2.3-% 2.4). Buna
kargilik Ankara ilinin seq gicll bir
demokratik baghhgs, bagka bir deyimle
sahip olduklan oy hakkinin degerini kavra-
ma agamasina ulagtiklan anlagjlmaktadar,
Anketimize cevap in yansinn “va-
tandaghk gorevierini getirme" dile-
ginde olduklen, % 12'nin ise bunun Btesinde
“vatandaghk hakk' olarak nitelendirdikleri
seqgme haklam kulla belirtmigler-
dir. Bu efilim, Ankaral segmenlerde sinifsal
tercibler afir basmamakla beraber, kokld bir
:Emdu?ohuik inanein yerlegtiffini gtstermek-

ir.

KIM KiMl ETKILIYOR

Siyasal ilginin uyandinimamnda ve gere-
ginde karar ve eylemlerine dtnllgmesinde
bireyin yakin ¢evresi ile kanastlarin olugum
derecesi bilyfik bir rol oynamaktadir. Kugku
yoktur ki, ideal va . siyasal karanni
ussal yclludm tek bagina olugturan kigidir.

% B0 “‘tek
bu.guna" karar ve % 1131
“egi”, % 381 "aﬂe nyulmntn biri veya
bi % 1.1%" Immaulm"va%!-lﬂ"h
wm ' tarafindan etkilenmektedir
Tablo: 3'Un gosterdigi Ozere, en gok
eginin etkisi altinda kalanlann geleneksel
aile diizeninin sOrdig0 kasaba, kiclik kent
ve kiiyde yagayanlardir (% 16.7 - % 15.8).
‘li(ird}-dli::ym aile ﬂydu-inhkrf;lu de Bnemli.
Caligma v Yagamin
anonim iliskiler icinde ll.‘lrdﬂrﬂldntﬂ bilylk
kentde 1se se¢men % 94.2 orannda
bagine karar vermektedir. Bu oranlar bir kez
dthln&:rioqme biriminin siyasal ufu*btrlll:
agisindan ne kadar Gnemli bir yer tutt
ortaya koymaktadwr. Tirkiye'de en yil
oy verme granlarnna neden sirekli olarak
kiiyde rastlandif, kosmen toplu "oy paket'’-
lerinin  kiyde daha kolay saglanabilmesi
gercegi ile agiklanmas: gerekir. Demek ki
ekonomik bagnmliiklarnn yam bagmda gele-
neksel toplumlann  dogal dzelliklerinden
sayilan genis aile yapis: da bir bakima
dilzenin korunmasindan yana siyasal tercih-
lerin siirdiirilmesinde yardumes olmaktadir.
Hemen hemen dinyanin her tarafinda
rastlanan ev kadinlarinn eslerinin etkisile oy
kullanma durumu, aragtrmamizda bir kez
daha kamtlanmig bulunmaktadir (% 32.7).
Cinsiyetin oy verme kararina ne kadar etkin
oldugu baska bir ulquuo de ortaya ikmak-
tadir, Erkekler kendi baglanna % 938
oraninda karar verebilirken, bu oran kadin-
larda sadece % 54.4'0 bulsbilmektedir. Bu
oranlann hepsi Tirk kadin secmenin eksik,
hattd gok kez hig ulmqrm siyasal efitimi ile
neden daha kolayca belirli ylmlm siriikle-
nebilecegini ortaya koymaktadur

SIYASAL KATILMA

Siyasal katilmanin sadece oy vermekten
Euaul olmadigi agiktir. Katilmanin eylemleri
uzun bir liste olugturmaktadir.
Pmiyn kayit olma, siyasal bilgi yayma,
parti rozeti ummlma'iy:ul mitinge katilma,
partiye para bagg ulunma, h
katimanmn 'E:‘fuﬂnnnd ﬂumm
sivasal ilgisizligin disinda Rt faaliyet.
leri seyirci, etkin ve gecis halinde olmak
fizere fi¢ kategoride toplamaktadw (2}
Tablo: 4'de gbrildigh Ozere, Ankara ilindeki
yitksek smarly  Hlglide
siyasal katilmanin diger boyutlan tarafindan
desteklenmektedir. Nitekim oy vermenin
disinda -taserlanan faaliyet bu konuda %
93.3 oramndadir- sadece % 38 oramnda
gecis halinde faaliyetler, % 18 oraninda ise
etkin faaliyetler siirdiriilmektedir.

Siyasal katilma l.ﬂrlmnm daallum yerA
lesme bigimine gtire degerlendirildiginde
1975 ncimhrinda oy kullanma niyetinde
bulunanlann daha Sneeki ghizetle-
nen oy verme egiliminden farkl: bicimde
degigmekte oldugu gdrilmektedir. Buna
gire kiiciik kent ve kasabada yagayanlar %
95.5 ile en yOksek oranda secimlere hazirlan.
makta, bu grubu % 94.8 ile gecekondu
sakinleri izlemekts, kiyde oturanlar % 92.3
oraminda oy vereceklerini  ifade etmekte,
bagkentin gecekondu digindaki mahallelerin-
de oturanlar ise en diglik oy verme niyetinde
olduklarm agiga vurmaktadirlar,

Oy vermenin Btesindeki “etkin faaliyet-
ler"'le (partive kayit olma, parti
gorev almaj * halindeki [anliyetlere
(partiye para ya inda bulunma, parti
lehine bilgi yayma) gelince; bunlarin Ankara
ilinde “ilge” md altinda topladiimez kiigik



Sayta 6 [Ahkk

@ Ankara’do kitle haberlesme oraclarindan
sadece gdz ve kulaga hitap edenler,
yazilh  basina oranla % 7,3'lik

iistiinlik gosteriyor

@ Radyonun, kirsal bélgelerde % 45, 2
ile siyosal haberlesmeyi
bulundurmasi TRT nin tarafsizhgini

tekelinde

onemli hale getiriyor

MSP VE AP’ LiLER HABERLESME

ARACINDAN AZ FAYDALANIYOR

OPLUMSAL haberlegmenin  yapis:
T ayr1 zamands toplumun geligmiglik
derecesini agiga vurur. Her cegit siya.
sal haberlegme, belirgin 8l¢lide toplumsal ya-
pimin tirline baglhdir. Haberlegme faaliyetle-
rinin¢apl, yani kitle haberlegmearaglarin iz
leyen gruplann blylkligd, geleneksek top-
lumlards egemen olan birevsel [letisimden
trgltlesmis haberlesme tirine gecis derece-
si, haberlesme zincirlerinin geniglemesi ve
gogalmas:, -bunlarn tim@l ayni zam
toplumun ekonomik kalkinmasimn gsterge-
leridir. Dolaysivie kitle haberlegme araglan-
mn vaymnlgn, siyasal katilma istekliligini
arttirdys gibi sivesal lider ve siyasal olayla-
nn gorintisinin daha yiksek bir dizeye
ulagmasinda gok Snemli bir rol oynamakta-
dir. Ozellikle oy verme ile ilgili olarak denile-
bilir ki sivasal kanast ve tutumlann hi.
gimleniginde, siyasal haberlegme tirleri be-
lirleyici bir rol oynamaktadir

Buna giire kitle haberlegme araglanndan
daha fazla yararlananlann:-

— Daha gok siyasetle ilgilenmege,

— Daha gok oy vermege,

— Daha ok siyasal tartigmalara girigme-

— Daha ¢ok billurlagmy siyasal gbrily ve
sivasal bilgi sahibi olmaga.

— Benimsedikleri sivasal partinin glincel
konulardeki gtrisine sahlp gikmaga,

— Siyasal aday tercihinde kesin bir tutum
takinmage egilimli olduklan sbylenehilir (1).

Dolayisiyle siyosal davramg ie siyasal
haberlesme strecinde belirleyici bir rol oyna-
yan kitle haberlegme araglan arasinda gtiyle
hir karsihkh iliski vardur:

— Kitle haberlegmeden daha fazla yarar-
lanmak, siyasal tartigmay: arttinr.

Artan siyasal tartigma ise kitle haberleg-
me araclanna daha fazla ilgi duymak sonu-
cunu dofurur.

— Kitle haberlegme mch.rmdm' yarar-
lanma, kbklegmiy olan siyasal kananti degig-
tirmekten ok, onun koklesmesine hizmet
eder..

— Siyasal haberleri okumak, dinlemek
veys seyretmek, bazi hallerde siyasal eyle-
min yerine gegmekle beraber, -buna “afyon-
layici iglev'” mdi verilir-, genellikle siyasal ey-
leme hanrayen etkenlerdir.

tzel cikar_gruplan, . ?
haberlesme

sanayiini sik sik

baski altina alirlar

IYASAL bir sistemin igleyigi agi-

s sindan anlamh olan haberlerin ak-

tarimasi, siyasal haberlegme kav-
ramumin Szind olugturmaktadir. Siyasal
haberlegme zincirinde diger haberlegme
tirlerinde oldugu gibi, bir haber kaynagh
vardir. Bu kaynak toplumsal gilglerin
hiem bir Griind, hem de onlann potansiyel
bir kalib: olan karmagk bir drgiit ya da
bir kigi veya kigiler olabilir. Zincirde ayn-
ca bir haber (mesaj), haberi aktaran arag
ya da kanallar ve zincirin 8blr ucunda
haberi alan bir hedef yer almaktadir.

Siyasal haberlesme genellikle yaznli ve
sizlll kelimeleri kapsamaktadir. Fakat
ayrica ginderilmek istenen haberi ifade
aden herhangi bir igaret, simge ya da sin-
yali de igerebilmektedir. Bu tOr bir haber-
legme slirecinde oy verme, kitap yakma,
pankari ya da resim tamma, resimli ya da
amblemli bir gomlek ya da gapka giyme,
flimalarls gezme va da siyasal amaglarla
;nlllkeri veya diplomatik ziyaretler yer ala-

ir.

Siyasal haberlegmenin Snemli bir kis-
mu uzmanlagmig kurumlar eli ile yOritd-
len halkla iligkiler faaliyet ve yaymlan,
siynsal partilerin yaydudan bilgi ve ha-
berler yer almaktadir.

Bagta yazli basin olarak bilinen gaze-
te, dergi, kitap, brogilr ile radyo, televiz-
yon, sin>ma, plik, kaset gibi araclardan
olugan kitle haberlegme araclan, kugku-
suz arag; olarak degil, bu araclarla verilen
mesajlar ile olaylan anlamafa yardimei
olabilmektedirier. Bir bagka deyisle bu
wraclaria aktanlan bilgi ve haberler kiginin
ilgisini gekip izlendiginde ve herpeyden
Bnemlisi, bu bilgier kiginin yagaminda
wygulama alam bulabildiginde, bu arag-
larla iletilen bilginin toplumsal ve bireysel
sorunlan gﬂsu.mlﬂnndo yardim  edici
olmasindan stz edilebilir.

Kitle haberlesme araglarmin etkinli-
ginin ki 8nemli Bgesi: Yapuun ic ve dig
normlan, verilen haberlerin glefinl an-
lstmaktadir. Bunlardan birineisi kitle ha-
berlegme araglanim kullananlarla seslen-
digi kitle arasindaki ekonomik bafnn dog-

rudanlygidir. Ozel qikar gruplan, igerigini
degigtirmek amaciyla haberlegme sana-
yiini sk sk bask: altina glriar. Benzer
bigimde haber araglanmmn igeriginde igle-
nen sivasal konular da denetlenme konu-
su olabilirler, Bzellikle hikidmetin bu
lrl-:hr: ﬂ-ng'rudan dogruya

Dall;,'myle siyasal haberlesme alanin-
da ylz ylze digki, tanmsal oldufu kadar
ileri derecede sanayilegmiy Glkelerde, tne-
mini korumaktadir. | Haberlegme alanin.
da vapilan aragtrmalar, her cegit gelis-
miglik dizeyinde bulunan toplumlarda
salt yurttagten daha fazle genel ve Bzel
bilgilere sahip kanaat dnderlerinin Onemli
bir rol oynadiklanm ortaya koymusgtur.
“Iki agamali akim’ ads verilen haberleg-
me siirecinin iginde, siyasal haberler nce
gegitli kilit noktalarda yer alan niifuzlu
kigilere yBnelmektedir. Bunlar aldiklun
haberleri kigisel iligkilerle somutlagtinp

daha anlaglir hale getirmektedirler

Kitle haberlesmeden daha fazla yararlanmak,

siyasal tartismayi arttirr

@ Gecekondu bolgelerinde radyo ve TV
izleyenler % 64,2 oranindadir.

Kitle haberlesmeden engok CHP ve

MHP’liler yararlanmyor

— Kitle haberlesme araglon kamusal o-
laylara iligkin olarak wverdikleri haber wve
yorumlarla segmenlerin gogunun  istedikle-
rinden fazla bilgi sunduklar igin, segmenlerin
ilgisizlikten synlip, bir tlcide “siyasallag-
malarina* Snayak olmaktadr. Baz hallerde
ise bu strecin tepkisi ters olabilmekte “ve
siyasal kamksamaya yol acabilmektedir,

Ozetle, kitle haberlegme araglarndan
yararlanma: &) Siyesal ilgi,. b] Yiksek oy
verme, ¢ Toplumda etkin olan Srgitlere
katidma, d) Artan siyasal bilgi, ¢} Ktk si-
yasal kanaatlar, f) Siyasal partilerin savun-
duklan grigleri benimseme, g) Sivasal par-
tilerin adaylanm destekleme gibi sonuglar
yaratmaktadir,

ANKARA ILINDE
NELER IZLIYORLAR

Arastirmamiza ghire, Ankara ilinde Torki.
ye'nin diger biilgelerine kiyasla -deellikle rad-
yo ve televizyonun fazla yayimadifn ve ula-
gum glclikleri nedeni ile yanh basin gok
ger gittigi glneydogu ve dogu biblgeleri
goztninde bulunduruldugunda-, ortala-
manin (zerinde ver alan bir siyasal haberles-
me aligkanlg vardir. Tablo 1,

TABLO: 1 ANKARA ILINDE IZLENEN KITLE

HABERLESME ARACLARININ ORANI (%)

Table 3'in gosterdifi Ozere, yerlegme
bigimi temel alindiinda, varsayildig dzere,
en yitksek haberlegme oranina bagkentin orta
ve st gelir mahalleleri ile kilghk kent ve
knsabalerinda rastlanmaktadir (%198
%19,1). Buns karsiik gecekondulardaki
oran (%8 2 kbydeki oram %4,5) sadece bir
misli ile agmaktadir. Bu bulgu bir kez daha
gecekondulardaki yasamin, Mibeccel
KIRAY in isabetli tanim ile, bir cegit **sahte
kentlegme'’ oldugunu dofrulamaktadir.
Radyonun kirsal bilgelerde %45,2 ile siyasal
haberlesmeyi adeta tekelinde bulundurmasi,
tizellikle TRT'nin tarafsizhk ilkeleri etrafm-
daki tartymalar agsmdan Ozerinde dikkatle
durulmas: gereken bir konuduor,

Kitle haberlegme araglanmn figl de en
yilksek oranda bagkentin orta ve st gelir
mahalleleri ile gecekondularda izlenmektedir
[%54.1 - %35.4). Kitylerin yiizde bir oranla
kiigiltk kent ve kasabalan agmas: (%14.56 -
% 13.5), karsal bilgelerde Gmit verici bir top-
lumsal v sivasal merak ve uwyamkhfin bu-
lundugunu gostermektedir.

Nihayet herhangi bir kitle haberlegme a-
racint izlemeyenlerin kiiglk kent ve  kasaba-
larla kiylerde hemen bemen egit oranda bu-
lunmas: (%101 - %11.8), siyasal egitimin
hangi alanlara kaydinimas gerektifini agik-
co ghstermektedir.

Soruna cinsiyet farkhlagmas: agsindan
bakildiginda, kitle haberlegme

Volmz gazele 109
Yolnay rodyo 18.8
Yiaing feleviryen 38
s ¥ i
Goeie ve rodyo 130
Radyn ve ielevizpen 04
s B
Teglom 100.0

Varsayima uygun olarak lursa bélgelerle

gecekondulan, #gitim dilzeyj nedeni ile
“gbr-duy” (audio-visuel) arag ,  yani
rmdyo’ " ve teldvizydndan ' yararlananlar,

basindan yararlananlara kyasla daha agr
basmaktadir. Nitekim yalmz radyo dinleyen-
ler (%%18.8), radyo ve televizyon izleyenler
(%10.4), yalnz televizyon izleyenlere katil-
dign zaman (%3.9), buna aynca figlind birden
jzleyenler (%31.1) eklenince, toplam
“on64.2" gibi yiksek bir oran saglanmakta-
d

Ir.

Bununla beraber basin da tnemli bir yer
isgel etmektedir. Basim izleyenler gu grupla-
ra aynlmaktadir: Yalniz gazete okuyanlar
{%10.9), gazete ve radyo izleyenler (%10.4)
gazete ve telovizyon izleyenler (%4.5), ucunu
de izleyenler (%31.1), toplam *'%56.9".
mek ki, Ankara ilinde kitle haberlegme u:a;:-
larindan sadece giz ve kulaga hitab edenler,
yanli basina kiyasla %7.3'Mk bir Gstiinldk
ghastermektedir.

herhangi birini izlemeyenlerin  kadinlarda,
erkeklore kiyasla hemen hemen “'sekiz misli™
fazla oldugu gtirlir. Bu durom Tirkiye'deki
cahillik sorununun bityik Glgide bir kadim
efitirh sorunu oldufu giztniinde bulundaru-
lursa, hayret verici degildir. Herhangi bir
kitle haberlesme arac: izlemeyen kadmnlarin
oramun % 15.4 olmasina kargin, bu oran er-
keklerde sadece % 2.7'yi bulmaktadir. An-
cak kadinlann erkeklere kayasla daha fazla
dinlemeleri (%21.0 - %17.7) ve anketler s1-
rasinda Szellikle radyoda yaymlanan temsil-
leri bilyfik bir zevkle izlediklerini ifade et.
meleri durumu karmsmnda, toplumumuzda
hild bilylk Bll;ﬂday aminy dirt duvar ara-
sinda gégiren bir nhfis !i “griibina hangi kanal-
la en Kolayca erlgebilacefi anlamlmaktudir,

Ogrenim dilzeyine gelince, en ilging bulgu
kitle haberlegme araglarmnin Gglin en fazla
izloyen un, ortackul mezul ara
olmasidir I%EM 3). Bunu bir 8l¢lide bu grup-
ta bulunanlann bol serbest zamana sahip ol-
malan ile apklamak olanakbdur.

Okuma - yazma bilmeyen gruba giren seq-
menlerin sivasan haberleri %42.9 gibi yik-
sek bir oranda sadece radyo ile izlemeleri,
dgrenim diizeyine gire farkhlagmg ve yetig-
kin egitimine fzel bir yer ayiran bir radyo
programm olugturma zorunlulufunu gster-
mektedir.

" Tablo 4'te belirtilen gelirdOzeyine gelince,

yalniz basim izleyen grubun en yliksek gelir

KAMUOYU ANKETI

Hazirlayanlar:
Prof.Dr.Nermin Abadan- Unat
Dog. Dr. Ahmet T. Kislah

Dr. Dogu Ergil

grubu oldugunu girmek samrticn degildir
{%50). Bunun nedeni biiyiik olasilikla yazil
haberlerin okunmasinin  herhangi bir ka-
liplagmig zamanlama programuna bagh olma-
mamdir. Esasen haberlesme aliskanliklarina
iligkin bilimsel arastirmalarin ortaya
koydugu dzere, radyo dinleme ile televizyon
seyretme aslinda tipik orta sinif serbest za-
man faalivetleridir. Cok ybnli ekonomik ve
toplumsal fasliyvetlerinden Stiirl ylksek gelir
gruplan, kurumlar yelu ile saptanmig ha-
berlesme kaliplanna uyma geregini duyma-
maktadirlar. Gereken bilgi igin yazilh basim
ya da grupsal iligkilerini kullanmay:
yeglemektedirler.

Her g kitle haberlegsme aracim en fazla
10.000 - 15.000 TL ayhk gelire sahip grubun
izlemesi, siyasal ilginin ekonomik konum
(statl) ile birlikte artmakta oldugu bigi-
mindeki genel efilime uygun dilgmektedir.
Sivasal haberlesmeden yararlanma durumu-
nun ne kadar tnemli Slglde gelirle ilgili
oldugu, herhangi bir haberlegme aracindan
faydalanmayan grupta en g¢ok gbze
carpmaktador. 0-500 TL aylk gelire sahip o-
lan grup (% 19.6), 501- 1.000 TL ayhk gelire
sahip grup ise (% 12) oraninda siyasal haber-
legme - dolagimimin  tamamen diginda
kalmaktadir. Bu gbzlem bir kez daha gazete-
lerin yiiksek fivatinin olumsuz etkisini ortaya
koymaktadir. Aynca bu oranlar en azindan
piyasadan ok daha ucuza mal olacak ““Halk
tipi"” radyo alialannin devietge firetimi yolu
ile yayginlagtirma geregine igaret etmekte-
dir.

ANKARALI SECMENLERIN
SIYASAL PARTI TERCIHLE-

Rl VE SIYASAL HABERLES
ME ALISKANLIKLARI :

Siyasal haberlesme egilimleri sivasal parti
tercihlerine gire incelendiginde Tablo: 5'in
ortaya koydufu Ozere, yalnz gazete izle-
in en yiksek oranda MSP (%25.9) ve
MHP (%21.4)'0 tercih edenler arasinda
rastlanmaktadir. Kitle haberlegme araglan-
nn Gglind izleyenler arasinds CHP ve MHP
(%:37.5) oram ile egit dlciide birinei yeri
iggal ettikleri griliir. Herhangl bir haber-
legme aracindan flydlhnmu.ym grap i
ginde MSP'ye oy vereceklerini belirtenler
bast” gélmektedir’ (%9)!" Ticknel - veri ise,
AP've oy verecek olanler iggal etmektedir.
Hic bir partive oy vermeyeceklerle kararsiz
olanlarin (% 15-%13.5) aym: zamanda
herhangi bir haberlesme aracin izlememeleri,
bu grubun sivaset biliminde klasik anlamda
"Siyasal ilgisizler"” kategorisinin bir kismini
olugturduklarm ortaya koymaktadir.

(1) Obert E.LANE, Political Life, The Free
Press, New York, 1959, Sh. 288

YARIN:
Genel Gruplastirma

===

: TABLO: 3 ANKARA ILINDE YERLESME BIRIMI-CINSIYET ve OGRENIM
Yazih basinin dagihmina gelince, bu oran- DUZEYINE GORE SEGMENLERIN HABERLESME ALISKANLIKLARI (%6)
lar siyasal tercihleri yansittiklan gibi basin.
dan yararlanmayan toplumsal grubun capim ANKETIN UYGULANDISH YR | SESMBNIN SECMENM TAHSIL
da agiga vurmaktadir 1%41,1). Tablo 2. k; CINSIYETI
1 Cheuma | Dlewma [ [y
TABLO: 2 ANKARA ILINDE nasgRiEsE ARaLARS | Fobir | oo p | | e | o e yatmas wmu“u:m Ceiver| e
IZLENEN GAZETELERIN DAGILIMI (%] il | kondy yok | wor | M| marung L
E 98 GAZETE 198 (B2 (181 |45 | 132 | BB 10| 16 | 108 | 163 | 27 | 271 | 00
- N—
Tercimen 8.2 RADYO 12 |21 (w01 | 482 [ 127 | 210 | 429 | 308 [133 | 11 | 20| 00 | 00
il 2 . 35 |46 [101 |09 |31 | 65|66 |20 |27 | 19| 40|88 |00
Gunaydr: 57 - i
HER QC0DE B4 (354 (136 | 45 | 334 | 268 | 36 | 294 | 344 | 543 | 480 | 608 | 100.0
Cumburrped 30
Yoni Ovtom g 07 GAZETERADYO 47 (174 |67 | 127|183 | 33 | 10 |18 | 235 | 163 | 83 | 34 | 00
Ml Garete o0& RADYO-T.N. 68 |126 (135 | 100 | 78 | 154 | 207 | 206 | 68 | 33 | 00 | 68 | DO
Ortadodu 0.3 GATETETY. W06 (33 |79 |05 |39 | B9 | 16 |15 | 61 | 26 | 93 | 61 | 00
RO J0f . o Pl HICBIRE] o5 (88 |10 118 |27 | 154|227 15 | 34 |00 | 00 | 00 | 00
Kol solew gaz. 0.1 )
Birdes fazis garete ckuyon 18.6 TABLO: 4 ANKARA ILINDE GELIR DUZEYINE GORE HABERLESME EGILIMLERI (%
e sukesa okuron 33 0-5%0 | 1000 | 10012000 | 20014000 | 4006000 |eo0n10000| 900 | 15.000den
== n E in T n ] frks T
Highir gazeie clumayon 411 Tl

Toplom 100.0 GAZETE 5.4 43 BE 128 MuE Mz 200 50.0

Tablo 2'den gu dbrt belirgin egilimi g g i %8 | 187 99 4 0o 00 00
kertmak mmkindir: w 11 43 4 27 &7 26 | oo 00

1 - Birden fazls gazete okuyanlann oram e -
dikkati cekecek derecede yiiksektir. Bunu HER O 0DE 0.8 m1 nr 434 1 85 60.0 50.0
kismen anketin gecekondular da dahil mil- — |—
yonluk bir kentte uygulanmiy olmakls agik- GAIETERADTO 98 171 i T 1z 14 63 0.0 00
lamak mimkiinddr, Metropoliten bolgelerde
yaganti, beraberinde daha yiksek hir yazh RADYO-T.V 1 120 123 1ns 87 28 0.0 0.0
i3 e .‘lwhnhm DR GAZETETY 22 28 45 38 8.7 132 10.0 0.0

2 . Yalmz bir gazete okuyanlar arasinda,

“bulvar basim” olarak nitelendirilebilecek o- HICBIR HABERLESME ARACI | 19.8 120 62 18 29 5 00 00
lan “Hilrriyet” ve * Gnmydmudaﬁ:rs'tm

ler, en nemli yeri isgal etmek :

Bk Eiewn: pers. o550 g TABLO'S . IVASAL PARTI TERCIHLERI VE HABERLESME EGILIMLERI (%)

3 - Belirgin Blciide sol distincelers yer ve- e
ren gazeteleri izleme oramnin %3,8 bulun- ool
masina kargin, safcn goriglere yer veren CHP AP oF M5P | MHP | TEBP |Bojemsaler| Kerorsaor| U
gazetelerin izleme oram O mll:kféa:lmhzﬂl: | pecek
4%10,1'f bulmaktadir. Ancak n ATETE 8 78 %8 1A 00 a0 &1 50
gazeteokuyanlarin bilyak cogunlugunun  da 4 ik s
sol egilimli basinu izledikleri anlagumigtir. Bu RADYO 121 | =8 | 1182 9 | 43 o0 | w00 | 08 | w00
verilere dayanarak, ideolojik dlcOtlere gire J{
gazete secen okuyuculann gofunlukla Tirki- V. ET 48 0.0 0.0 18 %0 0.0 45 00
ye'deki idealojik kutuplagmaya kogut bir yer i e
imgal ettikleri stylenchilir. HER ULDE 387 F-1 B2 186 ®.7 %0 oo e 0.0

4 - Hig bir gazete okumayan se¢menlerin - =
orans %111 nldugu_mu ghre, bu mﬂum! GAZETE-RADYD 165 96 18.2 T4 0.7 =0 0.0 __2}-1_1__
grupta kurumsal, siyasal haberlegme yerini RADYVO-TY. 104 50 | ;3 74 71 %0 | 00 126 | oo
cok kez kitle haberlegme araglanndan daha
etkili olabilecek kigisel iligkiler sonucunda GAZETETY. B3 | 42 | w2 | oo | 3s | oo | oo | 38 | o
varilan siyasal telkinlere birukmug gbrin- = o] (B 8
mektedir. WICBIR HABERLESME ARACI | 4.4 80 | o0 e | 18 00 | o0 136 | 150

\-—-——ﬁ




Secmen yasi ortalamasi en
geng olan parti MHP: %89.2

CHP'nin oylan
egitim diizeyiyle
dogruorantih o

uzun yular genis halk kitlelerinin
cHP ghznde, memur-egraf -ittifalanin

bir 8Grgitd gorin@mindeydi.
Ozellikle blrokrasinin cegitli kesimlerinden
ve egrafin seferber edebildigi ovlardan destek
girliyordu. Bu nedenle gok partili demokra-
tik sisteme gegildikten sonra halk destegin-
den geniy capta yoksun kalmigtir. Fakat De-
mokrat Partinin, igsizlik, pahalitk ve kuy-
ruklarla simgelenen enflisyonist ekonomi si-
yasetinin sonucunda, CHP 1957 secimlerinde
%408 ile en ylksek oy oramma ulasti, 27
Mayws dineminin baz olumsuz sonuclan
CHP'nin sirtina yliklenince, 1961 se¢imlerin-
de bu oran %36.7've kadar dtlgi.t'l

Intni niln “Ortamin solu’” sloganim orta.

ya attyn 1965 se¢imleri, CHP'nin siyasal
evriminde bir donim noktas: olmugtur, Chy-

Tﬁl.Bl.U 1

@ CHP 1973'ten 1975 kadar
sadece hig okuma - yazmo
bilmeyenler arasinda
oy kaybediyor

KIM KIME

Hazirlayanlar:

Prof. Dr.Nermin Abadan- Unat
Dog. Dr. Ahmet T. Kiglal

Dr. Dogu Ergil

YERLESME BIRIMLERINE GORE CHP'nin

1973 - 1975 SECIMLER] ARASINDAK| GELISME EGILIMLERI (%)

SEHIR

GECEROMDU

KASARA

40.7

4318

B0E

+88

lann %28.7 gibi bir dizeye dit i ile bir-
likte, prtide de bir taban ve vap degisikligi
baglamistir. Toprak reformunun savunucu-
lugunun yapimas: en Snemli etkisini bilyilk
toprak sahipleri zerinde gOstermis ve onlara
bagumli olan oylann Snemli bir bélima, &-
zellikle dofu lerinde CHP'yi terketmigtir.
Feyzioglu'nun Bnderligindeki CGP ise,
CHP'nin iki segim arasinda kaybettigi bu
% 8'lik oya sahip olabilmek igin kurulmugtar,
Ecevit'in bir dnder olarak ortaya glag ve ge-
nel sekreterlige gelmesi de isgte bu ortam igin-
de gerceklegmigtir

1969 segimleri CHP oylanndaki gerilemne-
yi' yavaglatrmy, fakst durduramamigtir

EGITIM DUZEYINE GORE CHP’nin
1973 - 1975 SECIMLERI ARASINDAKI GELISME EGILIMLERI (%)

OKLMA.
TAIMAS
Ll g

DELIMA-
YAIMAS)
WAR

IrOKuL
METUNU

ORTADILL
METUNU

(L0
MEZUU

414 4“1

ns

5a.7 a7

a4 471

674 613

-2 +3

+188

%27 4).Bununla beraber CHP'nin toplumsal
tabaninin defigmeye bagladifinin ilk igaret-
leri bu segimlerde alinmigtir. CHP nin dogu-
da gidimlQ oylara bagh olarak oy kayh
devam ederken, gelismis bblgelerden’ alinan
oylar artmaktadir. Bunun baglica nedeni,
tanmda hizla pazar ekommh:ne aglma vo

TABLO :

GELIR DUZEYINE GORE CHPF’'nin 1973 - 1975 SECIMLERI

ARASINDAK| GELISME EGILIMI (%)

GELIR
TL o500 S01-1000 10012000

2001 4000 4001 000

400110000 | 10:000"den
ferle

makinelegsme ile birlikte sanayillegmenin seg-
men davramgim kikten defigtirmeve bag-
lamig olmasidir. Geleneksel Orelim digkileri-
nin giderek ¢bzllmesi, se¢menlerin yerel oto-
ritelerden bagnmsmz oy kullanmalan sonucu.
nu dogurmugiur. Bu ylizden partinin 1950°de
en zayl oldugu Marmara bolgesi, bu kez
kendisini en ok destekleyen bolge haline
dinugmigiiir. Dogu ve glineydogu bBige-
lerinde ise durum tersine geligmigtir,

Intindi'niin ve Satrr grubunmun da CHPyi
terketmesinden ve Ecevit'in bu partiyi kendi
kigiliginde simgelegtirmesinden sonra girilen
ilk secimlerde bu geligim slireci hizlanmugtir.
CHP nihayet halkin gbzlnde bir “memur-eg-
raf” ittifakinin Grglitl olmaktan biiyik BlcQ-
de gukcmugter, 1973 secimleri %33.3 oram ile
CHP'yi en biiylik parti haline getirirken, bu
bagan dzellikle blylk kentlerde kazanidmg-
tir. Gecekondularda de CHP, AP'yi ilk bu
sécimlerde yenilgive ugratmugtir.

Ankara ilinde yaptifnmiz kamuoyu a-
ragtirmasi, CHP'nin 1973 secimlerindeki ge-
ligmesinin  gegici olmadyfn  kamsmny  gii-
lendirmekiedir. Sehir ici oylanndaki hizly ar-
s gene ylksek bir orands slrerken, ge-
cekondulardaki oy artigi hemen onun pegin-
den gelmektedir (Tablo: 1 ). Kasaba ve
kylerdie de CHF nin oy artup stz konusu-
dur. Ancak bu artig hix, sehir icindeki %13.98
ve gecokondudaki %9 8'in altindadir. Bagta
A ve MHFP olmak Gzere, sage partilerin en
vilksek oranda oy toplayabildikleri kasaba ve
kbcik  kentlerde, CHP'nin gelisme hin
kbylerdeki oy artiupna bile ulagamamaktadsr,
Ne var ki, kasabalan da bu konuda ikiye ay:-
rarak incelemek dogrudur. Nifusu daha
vilksek olan kasabalards CHP deha kazanch
hale gelirken: kiclk kasshalar, bagka Glke:

aa | 402 " 409

41.2 609 62.6 40.0

47

a7

505 606 L2 B0

+33 +BS5

[‘ + 104

+83 +87 +132 +10.0

lerde oldugu gibi Tirkiye'de de, toplumun en -

tutucu ve geleneklere bagh kesimlerini o-
lugturmaktadirlar  (Ornegin 1973 segimleri
resmi sonuglanna gdre, CHP Kinkkala'de
oylann %30 ve Sereflikochisar'da %31'ni a-
lirken, bu oran Gdil'de %21'e ve Ayag'ta
%14'e kadar ddgmistir).
“Bu dizeni degistirecegiz" slogam ile
secmenin karmsina gikan CHP, Srneklemdalkd
en geng kesimin (21-25 yag grubu) en blylk
oranla (%61.3) destekledigi partidir. Bua
grupta yer alp da kararsiz olanlan veya hig
bir partiyve oy vermeyenleri hesap diginda
tuttugumuzda, oran daha da ylkselmekte,
%68 2'vi bulmaktadir. Bagka bir hesap,
CHP'ye oy verenlerin % 71.8'nin 45 yagindan
geng oldugunu ortaya koymaktadir, Oysa bu
oran  AP'de %632, MS5P'de %G9.2'ye
diigmektedir. Fakat MHP'de oran %80.2 ile
CHP'den de gok ylksektir. Yani secmen yap
ortalamas: en diglk olan parti, MHP'dir.
Segmenin efitim diizeyine gire yapilan bir
degerlendirme, 8reklem icinde CHP'nin
1973°den 1975 gelinceye kadar sadece hig
okuma-yazmasl © olmayanlar arssnda oy
kayhina ugradifim  ortaya  koymaktadir.
Okuma-yazma bilip de ilkokulu bitirmemis
olanlar srasinds da CHP ok afor bir geligme
ghsterebilmektedir (Tablo: 2). En yiiksek
eftitim dizeylerinde bu geligmenin %18 gibi
ok yiiksek bir hiza ulagmas: ise, aym egili-
min gok tutarh bir uzentisidir, Efitim dilzeyi

yikseldikge, bireyin toplumdan bekledikleri
artmakta, beklentilere covap veremeyen
toplumsal diizenin degigmesi istefi dorufuna
erigmektedir. Toplumsal adaletsizliklerin en
ok bu gruplan rahatsiz ettigi ve en gok bu
gruplarca dogal olarak kabul edilmedigi 6-
nemli bir olgudur.

Tablo 3'den CHP'nin geligiminin en digik
oldugu grubun, aylik geliri 500 TL'nn altm.
dakilerden olugtufu gbriilmektedir, Toplum-
dan beklenenlerle toplumun verdikleri ara-
smindaki fark yikseldikge, ilerici egilimler de
artar, Oysa dilgilk gelir gruplanndas genellik-
le beklenti dizeyi diigiktOr ve tim umudun
tte dilnyaya baglanmas: gibi daha
kolayhkla geligebilmektedir (1).

1) Dogok gelicli ipciler i elonomik
baski veya giddet tedbirlerine karp ok ke tepki
giatermemektedirler. Bu gibi kimseler, dini inang-
ta kuvvetli ve statlkodan yana olmak yBnelimin-
dedirler. Andre SIEGFRIED, Tablesu politique de
la Franee de l'ouest sous la trobsleme repoblique,
Paris 1913, Boldm 44

—YARM:
CHP
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12 ekim segimleri

oncesinde Turkiye'deki
ile ilgili forumda (soldan saga dodru) Prof. Ismet Giritli, Prof. Nermin
Abadan - Unat, Prof. Serif Mardin ve Ali Gevgilili bir arada gériliyor..

gelismeler ve partilerin durumu

Tiirkiye'deki egilimler, seq;im

* ALl GEVGILILI—"12 ekim 1975'te
Turkiye'de kismi senato segimleri yapila-
caklir. Bu segimler 1970'lerde strekli ola-
rak yeni gelismeler, dalgalanmalar ve
olusumlar iginde bulunan Tork toplumu

acisindan, kusgkusuz,
tagimaktadir. Segimlerde
yakin yillar Tdrkiye'sinin
basglica politik ve sosyal
edilimleri ve tercihleri
kismi de olsa yeniden or-
taya cikacaktir.

Bunlar, aym zamanda,
daha uzun sidreli politik ve
sosyal bekleyigleri,
tercinleri de belirli tlglide
agikliga kavusturacaktir.

Bugiin yapacagimz forum,
hem 12 ekim secimlerinin  nite-
ligini, hem de se¢imler Sncesin-
de Tiirkiyve'de hangi efilimlerin
belirginlestigini, bu egilimlerin
cegitli toplum kesimlerine wve
politik giiclere nasil yansidignm

degerlendirmek amacim  gl-
diivor.

Sayin Prof. Abadan - Unat,
Ozellikle son on yil iginde
Tirkiye'de secimlerle ilgili
bulgulara bakildign zaman or-
taye nasi bir geligim gizgisi
gikmaktadir 12 ekim kismi se-
nato segimlerinin bu geligim
icindeki veri ne olabilir? Se-
¢im neleri belli edecek, neleri
belli edemeyecektir?"”

TOPLUMDAKI TITRESIM
ORTAYA GIKAGAK .

* Prof. ABADAN -
UNAT — “Secimlerin on yilhk
bir analizini helirlerken, 12 e-
kim 1975'te yaplacak olan
secimlerin, aslmda  kasmi se-
gimler oldugu gercegi Sncelikle

giztniinde bulundurulmali-
dir. Her ne kadar bu kismi se-

belirli

bir Gnem

ve partiler

Prof. Dr.

tesi Ogretim
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Prof. Dr.

¢gimler bir genel secim at-
mosferi iginde yapihyorsa da,
sonugta Medlis'lerde ¢ok bii-
yiik dlgiide bir dﬁﬂﬂkllk yara-
tamayacaktir, Senato-
nun sadece figte birinin yeni-
lenmesi siiz konusudur ve agik
bulunan milletvekili sayis1 da
alti fle smrlanmgtir. Kismi
secimlerin asil Gnemi, kamuo-
yundaki titregim'l gistermek
suretiyle Tirkiye'de egemen
olacak siynsal ortamu ortays
koymasidir. Yoksa, kismi se-
¢im, anayasal agidan, yenl bir
gilgler birlegimine yol agacak
bir igerik tammamaktadir.

|Son on yilda Tiigkiye lging -
i segimleri

bir rastlantiyla
uygulama firsatm hic bula-
mamuy; genel secimden, genel
pecime gitmigtir. Son on yilin
secimleri ise ana clzgileriyle

gu dzellikleri wostermelktsdir:
4 1965 genel secimi, bir an-
lamda, “restorasyon’ secimi-
dir. 1961 Anayasasiun kabu-
linden sonra yapilan 1961 ge-
nel secimleri ¢ok afir bir or-
tamda wve 27 Mayws Devri-
mi'nin yaratmig oldugu kismi
kirnikhklar iginde olugtufu i-
¢in, bir balama, niilli iradenin
baskili bir atmosfer altinda
ortaya gktifn bir secim olarak
nitelendirilebilir. 1965 seqimle-
ri, 1961 Anayasasinin getirmiy
oldugu temel hak ve bzgiirliik-
ler ortaminin  geligmeainden
sonra siyasal giliclere kendile-
rini urbutpe tan:tmalar ve
rekabet  etmeleri olanagum
vermigtir, Bu secimlerde bu-
gine kadar Demokrat Par-
ti'nin devami oldufunu israr-
labelirten Adalet: Partisi tek

bagina iktidan saflayacak bl-
clide yani yiizde 50'nin @is-
tinde oy almugti. Béylece
1961 ile 1965 erasinda birbi-
rini izleyen we sivasal istik-
rarsizhifn duyuran koalisyon
hitk(metleri sistemi, yerini,
1965-1969 déneminde istikrarh
ve tek parti tarafindan yiiri-
tilen bir hilkimet sistemine
birakmagti: Milli bakiye siste-
minin sonucunda 1965 segim-
leriyle ilk kez sol parti TIP de
Meclis'te Gnemli bir temsil
firsat:  bulmugtur.

+* 1969 genel secimlerinde,
AP'nin, yine en giigli parti
olarak mutlak ¢ogunlugu sag-
lamasina ragmen Gnemli bir oy
azehimyla da karglagtifn géri-
litr. Oy azahgs AP'nin politika-
sina da Sneml etki yapmig ve
Anayasanm defigtirilmesi ge-
rektigi, 19689 secimlerinden he-
men sonra, AP Bagkan tara-
findan dile getirilmigtir. Bu
arada, secim sisteminde bir de-
gigiklik yapilmak suretiyle sol
parti, Tiirkiye lgei Partisi tem-
gilcileri azaltilmig ve bu durum
sol dilglincelerin Meclis'ten
cok, Meclis dipinda kamuoyu-
na sunulmasi sonucunu yarat-

mgtir.

# 1973 secimlerinde ise, alt -
gelir tabakalanm kapsayan’
sosyal gruplann sézciligini
cok daha agik bir gekilde ifade
eden Cumbhuriyet Halk Parti-

Devam 9. Sayfada




CHP'nin toplumsal tabanindaki degiyme
egilimleri Tablo 4'de daha saglikh bir bigimde
izlenebilir. Ornekleme gire, 1973'de CHP'ye
oy verenlerin %82 4'0, bu kez de aym partiyi
desteklemekte kararbidir. Aym oraun AP'de
%636, DP'de %409, MSP'de %439 ve
MHP'de %35.7 oldugu hatirlamirsa,
CHP'nin ok dahs kararh ve saglam bir
tabana dayandign izlenimi dogmaktadir.

CHP'nin gelencksel tabamimn tnemli bir
boldmini olugturan memur - subay destegi
gene yilksek bir oranda slrmektedir. Buna
1973 segimlerinden buyanm, bir cegit yan
igsizlerden olugan enformal sektbr de katd-
magtir. Fakat 1975l kargilagtirddifnnda, en
yiksek orandaki bir hizla CHP 'ye kayan top-
lumsal kesitleri olugturantar: gkNMUWJ ig-
gizler, sanayi iggileri, tanm igcileri, hizmet
sektorindeki isciler, esnaf ve zanaatkirlar-
dir. Su kodar ki, tanm iggileri ile eanaf ve
zanastkirlann CHP'yi destekleme oranimun
hergeye ragmen genel ortalamamn altinda
kaldign da unutulmamabdir,

Ornekleme gtren se¢menlere en begendik-
leri siyasal liderin kim oldugu soruldugunda,
Demirel'i  secenlerin %615,5'de  kalmasina
kargilik, Feevit'i secenlerin oram %56.9'u
bulmustur. Soruya “hig birini”, “hepsini™,
veya “hilmiyorum diye cevap vereoler
degerlendirme digr tutuldugu takdirde Ece-
vit'i secenlerin oram % 68,2've yilkselmekte-
dir. AP'ye oy verenlerin bile %14,6'i en
begendigi lider olarak CHP Genel Bagkan-
m gistermistir, DP, MSP ve THP taraftarla-
n arasinda bu oran dahs de artmaktadar.

1973 segimlerinde CHP'ye oy verenlerin
ancak %6.5°1 tercihlerinin nedeni olarak,
“Parti baskanns duydugu giveni ve begeni-
yi*" ghsterirken, 1975 segimlerinde bu oran
bes misli artarak %35% ulagmnktadir, Or-
nekleme giren Lim segmenler arasinda, parti
segme nedeni olarak, parti bagkaninin kigili-
Zini ghsterenlerin %778, CHP ye oy vere-
coklerini heli kuidirler. Bu oran AP, do-
layisivie Demire igin sadece %76 da kal-
mbktaclr

CHP OTEKI PARTILER
ORANLADAHA

KARARLI TABANA
DAYANIYOR

CHP'nin oylarindaki artisin en biiyik kaynag§ 1973
secimlerinde oy kullanmayanlar oluyor

Segmenlerin % 55,9'v Ecevit’i, % 15,5'i Demirel’i
en begendikleri lider olarak gésteriyor

Teble § CHP'nin oylanndaki artipn en
bilyiik keynaginin, 1973 segimlerinde oy kul-
lanmayanlar oldugunu ortays koymaektadir,
Yokse partilerarasy oy kaymalan, 3zellikle
CHP agmindan biyk bir nem tagimamak-
tadir, CHP'nin genel oy orami olarak, diger
partilere kaptirdin oy %44 iken, kazane
%6,9°dur. Oysa genel oy orani ile 1973'de oy
kullanmayanlardan kazanc: % 10,8° bulmak-
tadsr. Gegen secimlerde CHP'vi destekledik-
leri halde bu kez THP ve oy vermeyeceklerini
stiyleyenlerin ghsterdikleri nedenler ise iki
noktada toplanmaktadir: Vaadlerini yerine
getirmemek ve koalisyonu bozmak.

Omimizdeki segimlerde CHP'ye oy vere.
ceklerini styleyenlerin bu partinin tutumu
iginde en cok etkilendikleri yanlar ise gunlar-
dir: [hg siyasotteki ustabk (%30,1), ekono-
mik sorunlan ¢zmedeki ustahk (%28,9) ve
kigi hak wve Bzgirliklerine ghsterilen saygm
1%21.6).

CHPlilerin kendilerine en yalan parti ola-
rak girdikleri partisiras: ile gunlardir: %95
le AP, %8 DP, APliler ise %169 ile DPli-
ler ise 9218,2 ile CHP'yi segmiglerdi.

CHP'lilerin en begenmedikleri siyasal
partilerin birincisi %284 ile MSP, ikincisi
21,1 ile MHP ve Giglincil olarak %12.6 ile

P'dir.

ELT K_iME",
WCIN §
VERIYCR

KAMUOYU ANKETI

Hazirlayanlar:
Prof.Dr.Nermin Abadan- Unat

Dog. Dr. Ahmet T. Kislal
Dr. Dogu Ergil

CHP'yi en fazla er arnmnda
birinel yeri %42,9 ile MHP oy verecek olan-
lar, ikinci yerde %25,9 oramnda MSP ye oy
verecek olanlar, figlnell yerde ise %21,7 ile
AP°ye egilimli olanlar yer almaktadir.

DP'ye oy verenler arasinda, en befenme-
digi siyasal parti olarak CHP'yi glsterene
rastlanmamagtir,

Yerlegme birimlerine gtire degerlendirildi-
ginde, en begenilmeyen siyasal parti olarak
CHP'yi gtsterenlerin oranlan siras ile gyle-
dir: Gecekonduda %6,2, bagkentin gecekon-
du dipindaki mahallelerinde %7, kiyde %9
ve kasabada %18, Kasabadakl oranin ylk-
selligi anlamlicdir ve bu konu ile olarak
daha Snece belirttiffimiz dilginceleri dogrula-
maktadir,

CHP'yi en begenilmeyen parti olarak gls-
terenlerin, ayhk topulum geliri 10,000 TL mn
Gzerindeki ailelerde % 20°ve ulagmam, dizens
karg sloganlar tamiyan bir #rgit agpsmndan
dogal karglanmaldir. Aym: oran, kikld
degigikliklerden Qirkmesi dogal olan yaglilar-
dan olugan emekliler grubunda da %224
hn}lnl gikmaktadir,
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AP’nin 1969 secimlerinde gecekondu bélgelerinde aldig
9% 46,5’k oy oram 1973’de % 29,8'e kadar disiyor

GELIRDU
YUKSEK AILELERDE

ZEYLERI

AP OYLARI ARTIYOR

KINCI Dinya Savagi'min diginda kal-

may: bagaran Tirkiye, her geve rag-

men savagn iktisadi etkilerinden ken-
disini uzak tutamumg, agirlgn deellikle yok-
sul kitlelerin Gzerinde duyulan sibontili bir
diinem gegirmigtir. Fakat sym kogullardan
yararlanmasini bilen ticaret burjuvazisi, sa-
vag sonrasinda iktisadi bakimdan gok daha
glgli bir duruma gegmigtir. Bu simf, toprak
reformu nedeni ile CHP 'den uzaklagan biyiik
toprak sahipleri ile birlegince, Kurtulug Sa-
vasi'ndaki dgld ittifak bozulmugtur. lktisadi
gidcll ellerine gegiren simflann, arttk memur -
subay kesiminin tncliglne ihtiyaglan kal-
mamugtir. Kendi 8z programlarim gergekles-
tirmek igin, dogrudan dogruya iktidara gel-
meyi Szlemeye baglamuglardir. Bu  Bzlem
halkta CHP'nin otoriter merkeziyetci iktida-
nina kars: olugan ve kendini dzellikle kirsal
kesimde duyuran birikimle bir arnya gelince,
Demokrat Parti olayn dogmugtur. DP’nim
1950°'de oylann %53.3'0n0 ve 1954°de de
%566 6's1m toplamas: bu siirecin dogal sonu-
cudur.

Ekonomik ¢ikmaz, 1967 secimlerinde DP’-
nin %47.3'¢ kadar gerilemesine yol agmgtar.
Kapatldign igin siyaset sahnesinden gekilen
DP 1961 segimlerinde artik yoktur. Miras ise
gegitli partiler arasinda bolisldigt igin, en
biiyitk mirasg AP nin aldig % 34.8'lik oy bir
tilgl olamamaktadsr. Nitekim 1965'de oylar
en blivilk mimsgde toplanmca, %52.9 gibi,
mutlak gofuniugu saglayan bir orana ulag-
lacaktir.

CHP ile ilgili olarak belirttigimiz gibi, AP
igin de 1969 secimleri bir dinlm noktamdur.
Artik geleneksel taban: degismekte, eskiden
en ylksek oranda oy topladifn en geligmis
btlgelerde gerileme baglarken, geri kalmig
tiilgelerin egrafa bagh olarak seferber edile-
bilen oylanndan yararianma durumu ortaya
ckmgtir. Degismenin en agik belirtisi, bi-
yilk kentlerin eskiden AP'nin oy deposu ola-
rak kabul edilen gecekondu semtlerinde gb-
rillmistir. AP'nin 1969 secimlerindeki
% 4651k oy oram, 1973'de %29.8'e kadar i-
necektir. Ancak bu derecede huzh bir digis-
te, sag oylann parcalanmasimin da Gnemli ro-
i almugtur.

YER, YAS VE EGITIM

Ankara ilinde yaptinmiz kamooyu arag-
trmasi, biyOk kentlerin afnr basty segim
cevrelerinde AP nin oy kaybedecegi varsayi-
mumi ghclendirmektedir. Gergi Tablo: 1'de
AP oylanndaki tek artigin, gecekondu ma-
halleiri dismda kalan biiylik kent secmenin-
den geldigi ghrilmektedir. Ancak biylk
kentlerimizin hemen hepsinde nifusun bi-
vilk kismm olugturan gecekondularda (An-
kara'ds % 64.0) durum tersinedir. Ustelik AP
oylanndaki gerilerme, kasaba ve koylerde de
devam etmektedir. “Sehir igi” oylanndaki
artagin ise, sagdaki oy bolinmelerinin yara-
tacagn durumun bilincine varanlann en gok
bu kesimde bulunmasiyla sgiklanabilecegi
kamsindayz.

Yas gruplanna glre, secmenin partiler
arasindaki daglimi incelenincs, AP'nin daha
cok orta yashlarca (36-60) desteklendigi
goriilmektedir, Bu partiye oy verenlerin
% 57,21 36-60 yay grubunds iken, 21-35 yay
grubundakilerin oran "%23.1'de kalmakta-
dir. Ornegin CHP de ise durum gok farklcr;
ortayashlanin oram %45.6 iken, geng kuga-
fn orani da gene %45.6'dwr. Oranlann tama-
men aym olugunun bir raslant: sayidmas
gerekse bile, kusaklann iki bOyQk partiye
kargi egilimleri aramnda belirgin farklar
bulundugu agktir. Yirmibir - yirmibes yag
grubundaki secmenlerin % 61.3'0nln CHP'yi
desteklenmelerine karmlik, AP'de bu oramn
0% 11.8% inmesi anlamlidir ve segmen yaginin
18 olmasi halinde bunun kimin yaranna ola-
cafnni ghstermektedir.

Secmenin egitim dilzeyi distikee APy
destekleme oraninin arttifn, efitim dizeyi
yilkseldikce AP'yi destekleme oramnin azal-
dign Tablo: 2'de izlenebilmektedir. Gerek
1973, gerekse 1975 segimleri agmindan bu
varsayim gecerliligini korumaktadir. Fakat
iki secim dtneminin kargilagtinlmasindan
anlamli bir farklilagma gkmamaktadir.

SINIFSAL EGILIMLER

Toplumsal siniflan  belirlemede iki 8lgOt
digerlerinden fnce gelmektedir; gelir dizeyi
ve meslek. Tablo: 3'0n incelenmesinden iki
tmemli sonug qkmektadir. Birincisi AP'nin
dilgik gelir gruplannda daha gok destek-
lendigi, ikincisi ise, bu durumun degigmeye
bagladigndir. AP'nin oylannda Ankara'daki
droekleme girenler iginde genel azalma gird-
lirken, yiksek gelir E::plumd.n durumun
tersine olugu ilgingtir. llikle, aylik ortala-
ma geliri 10 bin liranin Gzerinde olan ajleler-
de, AP'nin oylanndaki artiy % 15.0 gibi yik-

sek bir orana varmaktadwr. AP nin siyesal
yelpazedeki yeri gtiztiniine alininca, bu efi-
limleri bir “toplumsal bilinglenme'’ belirtisi
olarak kabul etmek yanhg olmayacaktir.

Fakat siyasal davranglann belirlenmesi
sgsindan, gelir diizeyinden ok, bu gelirin
kazanilg bigiminin tnem tamdifnm bir kez
daha hatirlatmakta yarar ghriyoruz. Bu
nedenle, meslek gruplannin AP karmsindaki
tutumlarimy gtisteren Tablo: 4, gelir grup-
lanyla ilgili olarak yaptyfumiz yorumu
tamamlayscak niteliktedir.

AP genellikle bir gerileme igindeyken,
“Ticear - sanayici - miteahhit - blylk top-
rak sahibi"” kesiminden aldifn oylan birden-
bire %11.8 oraminda arttirmaktadir. Diger
artiglar ise, srasiyla gu gruplardan gelmek.
tedir. KOk ciftci, orta giftci ve billrokrasi-
min Qist kesimi, Ama “Tiliccar - sanayici v.b.”
kesiminin AP'yi destekleme oranmin % 47.1
ile, Ankara ilindeki ortalamanin iki katin bi-
le agmas) drellikle anlambdir,

KAZANCLAR VE
KAYIPLAR

Ankara ilindeki Srnekleme  ghre, 1973
secimlerinden bu yana diger partilerden
AP'ye kayan oylann genel oydaki oram
%3.9'dur. Buna bir de gecen segimde oy ver-
meyip de, bu kex AP'yi sececek olanlar
(%2.5) eklenince, kazang hanesi %6.4'de
yikselmektedir. AP, 1973'deki oylarndan
%4.0'lik bir oram diger partilere kaptirmag-
tir. Buna 1973'de AP'ye oy verip de bu kez
{kararsiz) olduklann: syleyenler (%3.9) ek-
lenince | kayip hanesi %7.9'a cikmaktadir.
Eger kamuoyu yoklamasimin yapidifn eylol
ortasindan bu yana AP “hararsiz’ eski se¢-
menlerinin bir bilim{nad yeniden kazanabil-
migse, Ankara illindeki gerilemesini durdur-
mas olanakldir.

AP'ye 1993'de oy wverenlerin ancak
%63.6'51, bu kez de AP igin oy kullanacakla-
nn sdylemiglerdir. Aym oramn CHP'de
%82.4'de pkug hatilarrsa, durum AP
agisindan en azmdan diglndOricidir.

AP'ye oy vereceklerini siyleyenler, bu
partinin genel tutumunda kendilerini etkile-
yen baghea nedenleri gbylece siralamiglardar:
Ekonomik sorunlan giemedeki ustabk (%
30.7), millivetilik (% 21.1) ve dine sdygl
olug (% 19.3).

Gene AP'li segmenlerin kendilerine en ya-
lon gtirdOkleri parti siralamas  ise gdyledir:
CGPu% 19.9), CHP (% 16.9), MSP.(%
13.9), DP (% 8.4), MHP (% 7.8).

AP'ye oy verenlerin en begenmedikleri
partiler : % 21.7 ile CHP, % 14.5 le MSP, %
7.8 ile TBP, % 4.2 le MHP ve % 2.0 ile
DP'dir. En begenmedifi parti olarak CGP'yi

TABLO: |
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goaterene rastlamamigtir. CGP'nin én bege-
nilen partiler arasinda bagta yer aldifn hater-
lanacak olursa, her iki parti aramindaki ya-
kinlagmamn APl segmene ne de e dyi
yanmdign ortaya gikmaktadir, Ancak duru-
mun CGP ageindan aym olmadigim belirt-
mek zorundayiz. 1973'de CGP'ye verilen oy-
larnn % 37.5'i bu kez CHP'ye, % 2561 AF'ye,
% 25’1 MHP'ye gidecektir. Geri kalanlar ise
heniiz kararlarini verememiglerdir, Goril-
yor ki, bir AP-CGP birlesmesi, CGP'nin tiim
oylarninin AP'ye eklenmesi sonucunu dogur-
mayacaktir, Hattd bbyle bir durumdan asl
kazangh gikamn CHP colmas: olasidyn bile
vardur.

AP"yi en begenilmeyen parti olarak gste-
renlerin oram ise, CHP'de % 12.6, MHP'de
% 7.1 ve MSP'de % 3.7'dir.

DEMIREL ETKENI

Ankara ilindeki Srnekleme girenlere “En
begendikleri siyasal lider'’ servldufunda,
Demire] oylann ancak % 15.5'ini toplayabil-
migtir. Onfimizdeki secimlerde AP've oy ve-
receklerini siyleyenler iginde bile bu oran %
56.6'y1 asamamustir, Bagka bir deyisle. APl
segmenlerin % 43.4'0nfin cn begendikleri li-
der, partinin genel Bagkan olan Demirel de-
gildir. Bu, partilerin liderin kigiliginde sim-
gelesmesi egilimlerinin belirgin oldugu dlke-
miz igin, saninz ki ilk kez kargilagmlan bir du-
rumdur.

Bagka bir soruya verilen cevaplar, lideri
igin bir partiyi secenlerin orammn da, APde
digerlerine gore cok digik dizeyde kaldiygn
gstermektedir. CHP'de bu oran % 35.0,
MHP 'de % 82.1, DP'de % 18.2 ve MSP'de
% 14.8 iken, Demirel igin AP°ye oy verenle-
rin oram sadece % B.4'dir.

Parti secimini liderine gire yapanlann %
77.8' oylanm CHP'ye, % T.6'm1 ise AP'ye
vermiglerdir.

Eski aligkanhkla veya baghasimin telkini
ile bagnml olarak oy vermede ise oran AP le-
hine yitkselmektedir. AP'ye oy verenlerin %
35.5'i neden olarak eski aliskanhin veyn bag.
kasimin etkisini ghsterirken, CHP'de ayni
oran % 15.6'ya digmektedir. Bu durum da,
kanumuzea AP'nin gelecegi apsindan digtin-
ditrilclidir.

=GELECEK YAZI:
MSP, MHP, DP
KIMDEN 0Y ALIYOR

YERLESME BIRIMLERINE GORE

AP’NIN 1973 - 1975 SEGCIMLERI ARASINDAKI GELISME EGILIMLERI (%)

SEHIR K1 GECEKONDU KASABA KaY
1973 161 nae e 281
s 183 i~ 87 i 16
FARK, +1 12 - 23 [} 456 i1 08
TABLO: 2 EGITIM DUZEYINE GORE AP'NIN
1973-1975 SECIMLERI ARASINDAKI| GELISME EGILIMLERI (%)
Gheuma Dl Ikl Orta okl 2 Fikesah oloul
yarma azma i [T Lise menora R Orisioma
%73 Fo 1 78 M5 130 813 ns 24
s 263 24 s 08 147 102 211
Fark I} 35 [+] 15 Iy 1.7 -2 I+) 64 Iy 17 ) 13
TABLO: 3 ' GELIR DOZEYINE GORE
AP'NIN 1973-1976 SECIMLER| ARASINDAK! GELISME EGILIMI (%)
G?r 0500 11000 | 1000000 | 20014000 | 4000 000. | 6001-10.000 'M‘“’:"‘-
o3
1973 %0 ns ng 203 145 105 300
1975 6. M8 w3 24 1.6 132 450
FARE +1a -8 28 + 11 -29 + 27 + 160
TABLO: 4 MESLEKLERE GORE
AP'NIN 1973-1975 SECIMLER|I ARASINDAK|I GELISME EGILIMI (%)
Ticor,
ik [ i
l“m% E:: t,Drln A B:l e mm:‘ o P Hir! o
BB i ; Imemur. e, | 1000t | jodes | BUYEE | Sgnenci ralair) Pl
toprok & 3 oy | subay | kor pict v
153 333 | a2 77 |18 | 113 | 33| 258|363 | 00 |00 | 288 225 | 22,
95 16.7 | 339 77| 125| 99 | 24| 237 | 471 00 | BO | 45| 1.7 | .




MSP ve DP biitiin kesimlerde oy kaybederken,
MHP blyiik bir sigrama yapiyor

MSP ve MHP'ye oy verecek erkeklerin
orani, kadinlarin iki katdir

MSP, DP VE MHP'NINOY

Bireylerin toplam aile gelirleri onlann
mnifsal kikenlerine ik tutmas bakimm-
dan yararh oldugundan, inceleme konusu
olan partilere oy vereceklerini sByleyen
secmenlerin ailelerinin toplam ayhk gelir-
lerinin ne kadar oldefu sorulmugtur. Al-
nan yamtlardan gikan agik sonug, her fig
partinin oy kaynafhnin diglk gelirli top-
lumsal tabakalar oldufudur. Tabaninda
en ¢ok dilgitk gelirli (0— 1000 TL.) segmen
nilesinin bulundugu parti DP'dir
(%27.3). ""Orta-hallilik™ gizgisinde
{2001 —6000] en ¢ok se¢cmen ailesinin
bulundugu parti ise MHP'dir (%46.4).
Bu partiyi orta gelirli ailelerin destegi ba-
lomindan MSP izlemextadir {%25.9).

Son gizlimlemede denilebilir ki, MSP,
MHP ve DP'nin etkinligi bly@k kent olan
Ankera'min  alt-gelir tabakalarinda ve
merkez - dup ilgelerdedir. Bu partilerden
sadece MHF, 1975 secimlerinde kentsel
orta gelir grubuna dogru trmanma kay-
detmiy, buna kargi, bu toplumsal kesimde
MSP biyitk destek kaybetmigtir. llceler
her Qi partinin en etkin oldugu verlerdir.
Kbylerde ise DP ve MSP'nin kaybs MHP
lehine islemektedir. Her O¢ partinin yan-
daglan gelir balkirmindan da eldukga di-
glik dizeydedir. Bu konularda MHP yine
diger iki partiye gtre daha elverigli du-
rumdadir.

0Y VERME NEDENLERI

Her @i partinin yandaglarnca partile-
rini secis nedenlerinin tnem sras piiyle-
dir: MSPliler igin parti program (% 74.1)
bagta gelmekte, onu parti bagkam
(%14.8) ve partive olan eaki aligkanlk
[%3.7) izlemektedir. MHPller icin en
tnemli nedenlerin beginda yine parti
program: (%60.7) gelmekte, onu parti
bagkam (%32.1) ve telkin altinda veya
otoriteye bagimhlik (%3.6) izlemektedir.
Parti bagkamnn MHPliler igin tamdun
Bnem apkea glrilmektedir. DP'ye sem-
pati duyanlar igin parti programi, bu par-
tiyi tercihte en 8nde gelen nedendir. lkin-
ci mray: ise partiye olan eski ahgkanhk al-
maktadir (%27,3). Bu duruom, ginln
DP'sinin lirsal ktkeninin yamnda, halk
blyik oranda Menderes'in hitiramyla
beslendigini ortays koymaktadir. DPliler
irin parti bagkam, partiyl tercih igin
f¢lined nedendir (%18.2).

Oy verecekleri partinin genel tutumu
icinde bu partilerin yandaglanm en ok
etkileyen en dnemli Of nitelik gtiyledir:

1 — MSP'liler icin: a) Dine saymh
olugu (%88.9), b) Milliyet¢i olugu (%3.7),
¢} Kigi hak ve Brglriiiklerini savunmas

%3.7).
: 2 -I MHPWer igin: o) Milliyetgi olu-
su (%67.9), bl Dine saymh olugu

@ MHP «gengler», MSP ise
worta yashlar» ve «yashlars
partisi gériinimiinde...

(%10.7), ¢} Dig sivasetteki ostalifn

(% T7.1).

3 — DP'liler icin: a) Millivetgi olugu
{%36.4), b) Dine saymb olusu (%27.3),
¢} Ekonomik sorunlardaki ustalifn (%
18.2).

U¢ partinin ortak tercih nedenlerinin
baginda “millivetcilik”’ ve “dine saygh
olug"un yer almas: dikkati gelmektedir.
Buna kargin “kigi hak ve dzglrliklerine
baghlk' sadece MSPlH secmonlerin
kiigik bir bolime igin Bnem tagimaktadir,
MSP'ye Bzgll olan be durumun uzun
slire dinsel inanglanndan Btdrl bask
pltinda kalmig olan bir kesimin “‘viedan
teglrligh”” isteminden ileri geldigi agk-
ur.

Her {i¢ partinin yandaglan en begen-
medikleri partilerden Gglind Bnem siras:-
na ghre goyle siralamglardar:

1 — MS5P'lilerce: CHP (%25), TSIP
(% 11.1), diger sol partiler (% 14.8).

2 — MHP'lilerce: CHP (%42.9),
MSP (%:14.3), tiim sol partiler (% 7.1).

3 — DP'lilerce: MSP (%18.2), MHP
1% 18.2), tiim sol partiler (%9.1).

Bu bilgiler igginda ghriliyor ki, Tork
siyasetinin sag kanadin olugturan parti-
Jer, sola kargi tam bir anlagma halinde-
dirler. Her @¢ parti iginde nitelikleri
anket yapilan secmenlerce de belli olma-
yan bir milliyetgilik ve dine baghhk &n
plinda gelmektedir. Fakat bu iki konu-
nun Gtesinde ne ortak bir girly, ne de
farkl partileri destekleyenler arnsinda
diger iki partiyi kendilerine yakin grme
durumu vardir.

Diglinsel diizeyde bir yakmlagmanin
#tesinde her O partinin yandaglan igin
en az begenilen partiler ise bugiin kader
birligi yaptiklan saf kanat partileridir.
Bu durum iktidardaki koalisyonu olugtu-
ran partileri ve ona destek olan sag ka-
nat drgltlerinin arasinda buglinkd top-
lumsal ve ekonomik dizeni kurmak igin -

ki bu bir sol digmanlfn geklinde yansi-
maktadir-gikarbirliginden bagka ortak
bir ytneylem ve program birligi yoktur.
Kanimizea bu temel sorun buglinkQl Tork
siyasal istikrarmzlifnn sirdliren ana et-
kenlerden biridir.

SONUC

MSP,MHP ve DP'nin herbiri kurulu
didzenin kendi toplumsal tabam igin igler-
liginden yakinan zimreler tarafindan
olugturulmuyg siyasal Srgltlerdir. Bu olgu
ekonomik geligimin TOrkiye'nin toplum-
sal/minifsal yapimne yanmmasimn dofur-
dugu bir somugtur. Uzun slive iki biyOk
partinin stizciliglinin  yeterli eldugu,
smial yapim glnOmizdeki kader farkh-
lagmamg toplulufumuzda yeni gikar ve
gereksinmeler, yeni gikayetleri dile geti-
ren toplumsal tabakalarbelirmjsvesmiria-

KAYNAGI: DUSUK
GELIRLI TABAKALAR

Milliyet n
KAMUDYU ANKETI

Hazirlayanlar:
Prof.Dr.Nermin Abadan- Unat
Dog. Dr. Ahmet T. Kiglah

Dr. Dogu Ergil

n olduk¢a dar olan Tirk demokrasisini
rorlamaga baglarmglardir. 1970 lerde bii-
vilk cikar ve sivaset cophelerinde gdrillen
cozilime iste bu gelisimin dofal sonucu-
dur,

Inceleme konusu olan partilerin top-
lumsal tabanlanna dikkat edilecek olursa,
her birinin alt - gelir dizeyindeki gruplar
ve merkezin otoritesine ve ekopomik a-
gurlinina karg cikan tagra glgler oldugul
anlagilir, Trkiye'de artan bir hizla kitle
siyasetini terk edip suuf siyaseti agama-
sina girmektedir. Tiirk siyasal hayatinda
yerini arayan huzursuz gruplar kendileri-
ni seslendirecek ve iktidarn ortak edecek
idecloji ve trgltleri aramaktadirlar.

YARIN: SIYASAL ONDERLIK

TABLO: 4 1978 SECIMLERINDE ANKARA ILINDE
MSP, MHP ve DP"Y| DESTEKLEYEN SECMENLERIN YAS ORTALAMALARI
YA§ ARALIKLARI
FARTILER 0 35 3645 Y] 0'on fazie
NSP Lt ] 185 £ HE %9
MHP a5A me 143 £ 1] EAl
oP 8.1 na 364 73 0
TAYLO B: 1975 SEGIMLERINDE ANKARA ILINDE
‘MSP, MHP ve DPY| DESTEKLEYEN SEGCMENLERIN EGITIM DURUMLARI (%)
EGITIM DURLMLARL
Okcurma- Dlewma-
PARTIER Ty yormas Tesclesl Orteckod ¥ e sk -l
yok vor e MU Live oy mau Diger
[0 a8 TA B5E 7 a7 L] o
i "a 1 z A A4 36 0
oA 8.1 543 0 o o ]




Sayfa 6 l*i**

@ Kisilikleri konusunda en

tepkiler uyandirmis olan iki siyasal
dnder Erbakan ve Tirkes

olumsuz

@ Demirel, 3645, Ecevit ve Tirkes 21-25
yaslan arasindakiler, Erbakan 60°dan
yukaridakiler tarafindan begeniliyor

LIDERLERI SEQMENI.ERiN
YUZDE 93'U TANIYOR

IYASAL onderlik, —siyaset bilimin-

de kullanilan bircok kavramlarda ol-

dugru gibi—, degisik yorumlara konu
olmugtur. Birinei yoruma gre, siyasal On-
der, eylemlerinin yonlnG kendi kendine be-
lirleyen, dstin zekds:, bilgisi, becerileri ve
glcli kigiligi nedeni ile bagkalarin peginden
striklevebilen kimsedir. Ikinci yoruma gtire
ise, tnderin isteklerinden daha Gnemli tge,
yandaglannn onu izleme istekliligidic. Bag-
ka bir devimle, tnderlik, bir bireyin her yerde
ve her zaman sahip olan yeteneklerin timi
degrildir. Siyvasal Snderlik, her zaman belli bir
durumle belirlenmekte ve belli eylem ve sy -
levlere karg: taraftarlann tepkisinden anla-
gilmaktadir. Eger geniy yyfinlar belli bir &n-
derin cagnsina olumlu bir kargihk gisterip,
izinden gidiyorlarsa, bu kiginin siyesal On.
derligi var demektir. Toplumun Onemli ke-
sitlerinin olumlu bir tepkisi ile karglanma-
van sivasal dnder, hukuken bu sifati tasisa
da, gergek bir Snder oldugu iddiaswm ileri
sliremez.

Caggdas toplumlarde siyasal Snderligin
objektifl degerlendirilmesini  yapmak kolay
degildir. Bunun baghea nedeni, bu konunun
birgok ¢evrelerce ideolojik bir alana kaydinl-
mamdir, Ozellikle, ancek belli niteliklere sa-
hip bireyleri enderlige liyik bulan “'seckin-
i (elitist) kuramlara gtire, sadece, yilksek
siyasal konum vedrgitlerdegtrev tagiyanlar,
tnderlik igin gerekli olan niteliklere sahiptir.
Bu higim bir yaklagim egemen simfin seckin
kadrosunun dipindakilerden yalnizea itaat-

SIYASAL
ONDERLIK

AGDAS sivaset bilimi, toplumsal

olaylan bir seri yeni kavramlarla

sgiklamagn caliymaktadir: Siyasal
katidma, siyasal haberlegme, siyasal ge-
ligme gibi. Iktidann kigleymesi |Per.
sonnalisation du pouveir) da bu kavram-
lardan biridir. Bu kavramin yayginlag-
masi, Szellikle elektronik devrim, yani
transisttirld radyo ile TV'nin yaygmnlag-
masindan sonra hiz kazanmagtir, Bu kav-
ramla birlikte daha eski bir gecmisi olan
kigisel iktidar kavram da kollanilmakta-
dir.

“Kigisel iktidar” (Pouvoir personel)
terimi ilk defs Fransa'da Felsefe Sizlii
Einiin 1947 tarihli beginei baskisinda yer
almugie. Puna gore digisel otidaes! Ken-.
disine ‘yollarla verilmedifi halde,
elinde olafanistil kogullar sonucunda ya-
sadygn toplumda tim  otorite sahiplerin-
den daha genis yetkiler toplamig bulunan
devliet adamin elindeki iktidar'dir. Bu
anlamda bir kigisel iktidara Fransa'da
1II'inett Napolyon'un gahsinda rastlan-
maktadir. Bu tir bir iktidann egemen ol-
dugu deviet rejimlerine Bonapartist
deviet de denir..

“lktidarn kisilesmesi®™ bundan farkl
bir kavramdir. “Kigilegme'* terimi XI1X
yilzyil Larousse sbzlifinde, “soyut bir
ditgiince ya da cansiz bir varlga kigisel
bir varlik atfetmek” anlaminda gegmek-
tedir.

Glinimiz Fransiz sivaset bilimeile-
rinden A. Mabileau'ya gtre Iktidarm ki-
gilegmesi, asafidaki slrecler sonucunda
belirmektedir:

1- Siyasal tnderler artan 8igide kendi
cevrelerinin diginda taminmaktadir. Ulke
isimleri verine ¢cok (nld ®nderlerin adi
stylenmektedir: Omegin Birinci Dinya
Savam'nda  Osmanh Imparatorluguna
“Enverland” Fransa yuine De Gaulle,
Cin Halk Cumhuriveti yerine Mao denil-
mesi mbl I)emd.rl: ki lktuinml hﬂlﬁom&.l.
in k ve lsiml
me wm;hfmm bir sonucu olmalr.t-ndlr.

2 . Yynnsal iletigim araglan, siyasal
onderleri beyaz perdedeki sanatgilara
benzer sekilde “yildlngtirmakta’dir.

3 - Iktidann kiglleymesi ve sevilme:Si.
vasal Snderler sadece olaganfistl dem:e
de tamnmamakta, aynca ine
karg: beslenen sevgi ya da  nefret de
dnemli bir rol oynamaktadir..

4 - Nihayet iktidanin kigilegmesi, #z-
degme (identification) dedigimiz psikolo.
jik stireci de davet etmektedir. Yurttay
kendini iktidanin kigilegmesi yolu ile
devlet adamu olarak benimsedigi dnderle
bir tutmak suretile kendi kigiligini bul-
makta kendini onunla Bzdestirmektedir.

Tarihsel geliyme sonucunda zaman za-
man korkung diktatbrlik rejimlerine sah-
ne olan Avrupa'nin bu konuya daha fazla
efilmesi. dogaldir, Bu nedenle “kigisel
iktidar" ve “iktidann kisilegmesi” kav-
ramlanna ait yorumlara |9'uncu yizyil-
dan  baglayarak. gindmize kadar mik
sk bu lot'ads rastlamak olanakhdur.,

M. GRAWITZe gtre. bu iki kavram
su formillerle kisaca tanimlanmaktadir:

Onderin kigiligi X Yimnsal iletigim arag-
lan X
Iktidarin
mi=____ PeT =Sl s

Yonetilenlerin m-reltsmmsl!n X Durum

kigilegme-

Kurumilarin direnci X Birokrasinin di-
renci
Onderin kigiligi X
Kiginel iktidar = Durum X Yoneti-
lenlerin gereksinmeleri X Kurumlar X

Yigzinsal iletiyim araglan
Yonetilenlerin direnci

Hu ayirimda en Aneml molin korumlar
tarafindisn yviklendigi  gorilmekuedir,
Kiginel iktidar halinde, toplumdaki  ku-
rumlars ¢ konulmuy clmoaktsdir. Bagka
bir deyimle kiyisel iktidor déneminde, ku-
rumbar iktidsrin sahibine hizmet clmek
Lstdir

(ysa iktidarn kigilesmesi hulinde ku-
rumlng, hirkrasi ve yinetilenler bu ik-
Ciedars Trenbenemak tsdir

@ Ecevit’in en begenilmeyen yani, solculari korumasi,
Demirel’in ise yolsuzluklara adimin karigmasi

kirlik v uyum istemektedir. Kugkusuz sa-
dece “statitko”yu korumays ynelen bu tir
bir yaklagim, demokratik Gzgitrliikleri -
mil ile reddeden ve gereksiz bulan fagist ve
nazi ideclojilerin temelini  olusturmaktadar.

Bu nedenle bu tir bir sager ideolojilere yer
yer “tnderlik Bgretisi” adi da verilmektedir

Oysa yurttagin, temel hak ve Szgirlik-
lerine en genig yer aywan ¢ajgdas rekabetgl
demokrasilerde de sivasal Onderlik Snemli
bir sorun olmaktadir. Ozellikle hizl bir sana-
yilegme ve kentlegme slirecine giren, karma-
gk drgitlerin sunabildikleri hizmetleri kav-
rayamayan, devlet mekanizmoasimn kangk
isleyigini veter bilinglilikle izleyemeyen az
gelismis toplumlarda, tim sorunlann cevabi
bir noktada digimlenmektedir: Yiginlarla,
iktidan: olugturan dar ybneticiler halkasm a-
rasinda kesilmeyen diyalogu kim sirdre-
cek? Insan haklanmn giderek evrensellik
kazanmas: fle birlikte, her ytnetilen kigi onu-
runun korunmasina ve kendisine insan olma
=sifati ile defer verilmeaini istemektedir. Bu
tzleme, igtenlikle cevap verebilecek kigi, et-
kin bir siyasal Snder sayilir. Hayatta olma-
yan Gnemli sivasal dnderler birlegtirici bir
simge olarak bircok hallerde biltiinleyici bir
rol oynamaktadirlar. Buna kargin yagayan
ve genis halk yifnlan tarafindan destokle-
nen tinderlerin, siyasal etkinlifi daha yiik-
sektir. Bu agidan bakilinca, Bnderlerin ka-
muoyundaki etkisi ve taninma derecesi tzel
bir Gnem tag

SIYASAL ONDERLERIN
TANINMA DERECESI

Ankara iline Szgll tutulan aragtirmamiz-
da, giigli bir siyasal simge sayilan liderlerin
taninma derecesini, segmenlere alty partiye a-
it tnderlerin fotograflanm ghstermek sure-
tiyle dgrenmeye galistik.

Verilere giire, Ankara ilinde, hig bir Snderi
tanumayanlar diginda,  siyasal Snderler
defisen kombinezonlar gercevesinde, %93
oranmnda tarmnmaktadir, Bu yiksek ommn
nedeni, TBP Bagkan Tithisi disinda, secime
giren bitiin siyasal Ynderlerin kisa bir zaman
dilimi iginde iktidarda bulunmuy olmasdar.

Tablo:2'de grildigl fzers, yifunsal ile-
tigimin gicld oldugu blyk kentlerin siyasal

egitimdeki yerlerl. bagkent . semtlorinde-

%71.5 iken, bu oran ktylerde %10,%a in-
mektedir. Thrkiye'nin iki ana partisinin li-
derlerinin taminma derecesi, kirsal kesimde
%23,1 oranla, kilgik kent ve kasabalarla
gecekondulardan Snde gitmesi de ilginctir.
Hig bir siyasal lideri tammayan gecekondu
dugindaki bllylk kentli segmen bulunmazken,
kbylerde bu kategoriye giren secmenlerin
oramn %20, 4’0 bulmaktadir. Bu dagilim,
daha saghkl bir sivasal yagam yaratmak ve
siyasal efitimi yaygnlagtirmak igin yuyfinsal
iletigim araclarna dilgen gtrevi yeniden ha-
trlatmaktadir.

Siyvasal tnderlerin fizyolojik gbrinfimleri,
konugma ve hareket etme bigimleri, kullan-
diklar konugma dili, sectikler] szciikler, ya
kin gevreleri, esleri, ghrevlerini yerine geti-
rirken benimsedikleri “siyasal @sldp”, kug-
kusuz secmenlerin sempati ya da antipatisini
toplamada kilgimsenmeyen bir rol oynamak-
tadir, Zira, secmenin usdis (irrasyonel) yol-
lardan olugturdugu tutumlan, ¢ok kez akilel
voldan olugan kanaatlerin yerine gecmekte-
dir.

Tablo 3'Gn agkea gosterdigi Gzere, glnd-
milz Tirkiye'sinde CHP Bagkam Ecevit,
gok yliksek oranda befenilmek suretiyld bir
bakima partisinin simgesi haline gelmiy bu-
lunmaktadir. Lider olarak ortaya qikisinda
bilylik capta partisine dayanan Ecovit, gide-
rik kigiliginin ve ortamun elverigli kogullan
nedeni ile partisini de sirikleyerek karizma-
tik bir nitelige bitrinmektedir.

Kigilikleri konusunda en olumsuz tepkiler
uyandirmg olan iki sivasal tnder smram ile
Erbakan ve Tirkeg'tir,

Tablo 4'de se¢menin Snderlere kargi besle-
mekte oldugu duygulanmn, sabit degigken-
ler sayilan yerlegme birimi, cinsiyet, yasa
gire nasil degismekte
gtstermektedir. Buna giire Ecevit, Trkeg ve
Erbakan'y begenenler icinde erkeklerin orami
daha fazla iken, Demirel’i begenenler icinde
kadinlar  %1.1 orananda agir basmaktadir,
Cinsiyet agsindan dikkati geken ikinci bir 8-
zellik, kndinlarin erkeklere kiyasla dbrt misli
fazlasy ile hig bir lider hakkinda bir kanaat
sahibi olmamasidr.

Soruna yerlegme birimi agimindan baktign-
muzda, Demirel ve Erbakan’in en cok (% 18.1
- 3.1), Ecevit'in ise en az kbylerde (%43.4)
begenildigi  girilmektedir. Tirkes en gok
kilgiik kent ve kasabalarda begenilmektedir.
1% 7.9) Hichir siyvasal 8nderi befenmeyenle-
rin en yiiksek oram gecekondulu olmayan
by ik kentlilerle (% 10.5) ve kbyde oturanlar
1%7.7) waraminda  bulunmaktadir.

ran olma, kugkusuz psikolejik temele daya-
nan tutumlardir. Cok kez bunlann akile yol-
dan olugan agiklamalan bile yaplamaz. Bu-
nunla birlikte segmenlerin, tercihlerini hangi
gergeklerle aydmlattiklan, gizden gegirmege
deguer.

Tablo §'e gtire en gok begenilen iki Gnder-
de ortak olarak yilksek coranda ileri siirilen
gergekler gunlardir: 1) Halk adam: olma, 2)
Diiriist, namuslu olma, 3) Bilgili, zeki olma,
Su kadar ki halk adami olma ile dirlist ve

namuslu olma noktalarnnds Demirel, Ece-
vit'den ¢ok daha geride kalmaktadir. Ayrica
cesarst ve dis siyasette bagan konusunda
Ecevit ¢ok listin giriinlrken, millivetgilik
ve ig siyaset ilo ekonomik konularda Demirel
iistiln ghrinmektedir.

Tablo 6'da en sz befenilen nderlerde or-
tak olarak gu gerekceler ileri strillmektodir
1) Given vermeme, 2) Dilrlist olmama. An-
cak diirlist olmama konusunda Erbakan,
Tiirkeg'ten cok daha tnde yer almaktadir.
Tiirkes'in begenilmemesinde bagta anargiyi
lagkirtmani | % 45.9), Erbakan'da ise dini is-
tismar ve gericilik (%37.2), gelmektedir,

Tablolarda girinmemekle beraber anket
verilerinden elde edilen verilere gbre, Ece-
vit'in en begenilmeyen yam solculan koru-
masdir (%19, 4);Demirel'in en begenilmeyen
yam  yolsuzluklarm adiun  kangmasdir
(%19,5)

Erbakan'in en befenilen yam, (%82.4)
dine saygih olugu, Tirkes'in ise (%42.9)
milliyetgiligidir..

Anketin verileri cinsiyet, yer, yag ve bf-
renim gibi degukenlaﬂe kargilastinldifunda,
kadin icin en Gnemli niteliklerin
diiriist, namuslu olmak { % 13) ve bilgili, zeki
olma) [%8.8).ile Kibris sorununun zebilme
(%8, .fL ) gelmektedir. Erkekler ise kadnlara
daha ¢ok Bnderlerin halk adam: ol-
mauum (% 17.6), dig siyasette usta olmalan-
na (%8.7) Bnem vermektedirler,
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Yoy esas alindifinda, cesaret ve dine say-
@h olma 60 yagden yukan olanlar igin &n
plinds gelmekte (%7.9 - %6.6). Dirist ve
namuslu olma, 26 - 45 yastakilerin aradign en
snemli miteliktir. (%13). 21 - 2§ yagtakiler
ise Bnderin halk adarm oluguna Sncelik ta-
mmaktadirlar. (% 17.8).

Yer esas alindignnda, bilgili, zeki ve dil-
rilst olma kilgilk kent ve kasabalarda bn
plinda yer almakta (%19.1). Halk adam: ol-
ma haskentin gecekondu dist ve geeekondu
semtleri igin en  blyik Onemi tagimakta
(%15.7 - %14.4), Kibns ve dig siyaset ise
ktiylerle gecekonduda en fazla Bnem  tag.-
maktadir. {(%14.9 - %13.2).

1975 lnsmi segimlerde oy verirken “parti
bagkan'n bagheca etken olarak belirten seg-
menlerin oram %23.5 oldugu gizbninde bu-
lundurulursa siyasal Snderlerin ulusal etkin-
likleri daha iyi anlaglmaktadur.

YARIN:
TURK DEMOKRASISININ
GELECEGI
TABLO 1: Siyasal 6rderlerin tamnma
derecesi % olarak
Hepsini 38,6
Yalmz Ecevit 3.6
Yalmz Demirel 0.6
Demirel. Ecevit 14.7
Demirel, Ecevit
Erbakon 11.1
Demirel, Ecevit,
Erbakan, Bozheyli 6.1
Demirel, Ecevit, Erbakan,
Bozbeyli, Tlrkes 15.3
TBP igeren herhangi bir
kombinezon 3.0
Higbirisini 6.6

TABLO: il - SEGMENLERIN YERLESME BIRIMLERINE GORE PARTI ONDERLERININ RESIMLERINI TANIMA

__DERECELERI (%)
PARTI LIDERLERMNIN RESIALER] SEHIRIC) GECEXONDU ILGE KoY
HEPSING ns w7 505 10.9
CHP (O | o0@. ke 20 . 58

AP, (DEMIREL) 06 03 i 'M-r-i 09

MSP. (ERBAXAN) [T} 0.0 00 00

DF (BOZBEYLY) 0.0 00 00 00

ECEWIT - DEMIREL 17 161 181 31

ECEVIT DEMIREL ERBAKAN 8.7 131 79 1.8

ECEVIT DEMUREL ERBAKAM BOIBEVLI 4.0 63 34 kL)

FECEWIT-DEMIREL-ERBAKAN- BOZBEYL TORKES 122 187 101 164

HIG BIRESI 00 20 11 204

TP (TIMISIYT IGEREN BIR KOMBINASYON 12 52 22 18

TABLO 3: Segmenlerin effilimine gére en cok befenilen ve
begenilmeyen siyasal nderler, % olarak

Onderler derecesi Begenllmeme derecesi Fark
Ecevit 55.9 1.8 — 48.1
Demirel 15.5 10.4 - 6.1
Tirkes 4.0 13.8 - 9.8
Feyzioglu 2.6 1.4 - 1.2
Erbakan 2.2 21.8 — 19.6
Bozbeyli 0.8 2.6 - 1.8
Timisi 0.3 22 - 1.9

TABLO: IV - SEGMENIN CINSIYET|, ANKETIN UYGULANDIGI YER VE SECMENIN YASINA GORE

EN BEGENDIGI SIYASAL ONDERLER

%)

kentlinin hig bir siyasal Snderi b
siyasal ilgisizlik, koylblerinkini ise, sivasal
bilgisizlik ile agiklamak olanakhdir.

Segmenin yam  temel
mirel'in en gok 36-45 yaslarindaki orta kugak
(*%18.8), Erbakan’in ise 60 yamndan yukar
olanlar tarafindan [%7.9)
Tirkey'in ise 21.25 yagindaki geng kugak-
larca begenildikleri gtrilmektedir. (964.7 -
% 13.4)

sIYASAL ONDERLERIN
BEGENILEN VE
BEGENILMEYEN YANLARI

Anketin verilerinin i altinds degigik o-
ranlarde en fazls bogenilen iki siyasal Snderin
Feevit we Ihemirel, en gok  begenilmeyen
fnderlerin ive Tirkey ve Frbokun olduklan
anluyilmigtir. Anesk hegenme, sevowe, hay

hrdipndion ger ek e fophamics F [ w whrmesel | ode

SECMEMIN WY,
peiria ANKETIN YAPILDIGI YER SECMEMIN AS!
MR [ GECE {40 dan
N BEGENAEN LIDER gocee | Apad | 01 [wowDu| WgE | mav | 2125 | 2635 | 3645 | 4680 | pkan
DEMIREL 161 | 182 | 118 | 164 | 169 | 181 | 75 |163 | 188 | 168 | 171
ERBAKAN 27|15 | o8 |28 | 22| 32| 08 (14 |19 | 24 | 79
FEYZIONU 31 |18 41| 20| 34| 23|08 | 32| 24 | 36 | 26
TURKE} 52|18 7| 68| 78| 23| 134 37| 18| 12| 26
ECEVIT 585 | 609 | 669 | 584 | 573| 434 847 | 579 58.0 | 509 | 421
BOZBEVL o8 |11 os |03 34|09 o014 0] 129 00
oldugunu
Timist 04 | 04| 00| 10| 00)| 00| 00| 05| 05| 085 | -00
KOGOE 504 PARTI LIDERLER) 04 | 00| 06| 03| 00| 00 | OB | 05 | 00| 00 | 00
HICEIRI 76 | 66 | 05| 88 ) 22| 7.7 | 42 | 65| B3 | 18| 78
BILMIYOR 43 |173) 17| 82| 87 |18E | 6T | TA| 7T | 107 ) 145
HEPS 15 11 12|10 | 00| 27| OB) 05| 19 | 12 | 33
BAGA 04 | 11| 06 | 07| 00| 08| 00| 14| 05| 00 ) 13
TABLO: V1 - EN BEGINILMEYEN LIDERLERIN
OLIMEUZ NITELIKLERI %)
TABLO: V - EN BEGENILEN LIGERLERIN
WITELIKLER) [%] AN | TuRry
L e Dl ETTMAR [ITOR, G nz 28
=) b MILLITTICH D66l o EE
Bﬂynk_ o AT oo 18 e i =
it s b CUVERILWT na ns
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alndiginda, De- DUROST DESH 208 73
TERILVOREUL (AR SASLAMA 02 " = T 5
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e e DUAT, RAMUSY CHE W 107 e = =
Dy SITASETTER UFRTALM
[wn IR o - HALETAN KOPUE 1.3 o
i, STASETTER) USTALIG! 00 [H = SRR e e
HALE ADAME QLIRS 57 ] 7A . e
AR OROME JOMLMLULET 33 s
COIMEDEDT USTALG ARSI KRR TITOR 12 LY
AL MEDMLR s H T T O ik 0 o
okl e Lo 10PLAM (= ) was | 1000
P S P ——
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@ Gecekondulu segmen, kigik kent,
kasaba ve kdydekilere kiyasla
daha az da olsa, hald biiyik capta
dinsel inanclarin etkisi altinda

@ WMilliyetcilik Ankara’da st tabaka
kesiminde % 8.7, koylerde % 8.6,
gecekondularda % 14.8 ile
sivasal tercihleri etkiliyor.

ANKARALI SECMENLERIN %28.21"

EMOKRASI” kavramunn tarih
boyunca toplumlann farkl gelisim
evrelerini ve bu evrimle ortaya
cikan farkl ideolojileri yansitan cesithi ta-
rumlan yapimgur. Birgok aynhklarna
karsin, biitin bu tammlann ortak bir Szl
vardir. () da, toplu halde yagoyan insan-
lar arasinda tarihsel, toplumsal, ekono-
mik ve kiltirel kosullann yarattifn ayn-
caliklar en aza indirecek adaletli bir y&-
netimin kurulmasihr. Adalet ise, ancak
yénetim iglevinin yinetilenler tarafindan
goriilmesi ile somut bir anlam kazamr. Su
halde demokrasi, oyunun kurallarnn
yonetilenlerce saptanmas:, bagka bir de-
visle vinetimin degigmez bir kigi ya da bir
oligarsiye degil, belirli bir siire igin, y&-
netilenlerarasindanoy ¢ogunlugu ile seci-
len, degigtirilebilir, denetlenebilir bir
gruba emanet edilmesidir.

Hiyle bir yonetim bi¢imi Snemli top-
lumsal sorunlan da beraberinde getirir.
Bunlardan birisi sivasal egitimdir. Kitle-
lerin kendi kaderlerini belirli gikar grop-
larinin eline vermoyecek veya kaptirma-
vacak bir egitim dilzeyine varmas olmalar
gerekic zilerek sbylivelim ki, toplu-
mumuz bu ideal durumdan gok uzaktir.

Okuma - yazma Cumhuriyetin 52. yilinda
bty @k halk yignlanmn daha erigemedigi
bir beceridir. Kaldi ki, burade vurgulan-
mak istenen effitim kurumsal degil, siya-
#al egitimdir. Siyasal egitim, kurumsal
egitim hazirligindan sonra, bireylerin
toplumsal /siyasal faaliyetlere katdmalan
ile gerceklesir ve giderek siyasal bilince
dbnisir. Siyasal biling, bireylerin Gyesi

bulunduklan toplumun ynetim ve dene-

timine katidmalarinin 8n koguludur. Siya-

sal katilma ise, ynetimin demokratikleg-
tirilmesinin ilk ve vazgecilmez agamas-

dar.

Bireylerin toplumsal bilinei, soyut bir
“vatandashk bilincinden” “simaf bilinci”
dilzeyine erigince bir toplumda y@inetim
biitin toplumsal katlann istem ve gerek-
sinmelerine cevap verecek esneklife ve
dayamikhlhge kavugsur. Toplumsal catig-
malarin en az dizeye inecegi bbyle bir sis-
temde, farkl simf gikardan zorbahkla
degil, kurumsal pazarhklarla bagdagtin-
lacak, insan iligkilerini dizenleyiel ku-
rallar kalies bir nitelik kazanacaktir, Ger-
eekgl bir demokrasiden anlagilan da bu-
dur

Boylesine -uzlagtno (demokratik) bir
dizen edebiyats yapiimasina kargin, pek
cok lilkede gorildigh gibi, ufak bir z0m-
re kalitimsal ve ekonomik ayncaliklarim
sivasal gice dondgtlrerek ybnetimi nis-
peten sirekli olarak eline alabilir.  Bu
durumlarda rejimin dig grinlmi, iginde
secimlerin de bulundugu bir demokrasi
piteligini yansitsa bile. toplumsal catig-
malarn bilylimesi ve rejimin diktayas va-
ran bir otoriterlige ddnigmesi cok olagan.
dir. Demokrasinin dar simrlann zorlaya-
rak siyaset sahnesine qikmak isteyen kit-
lelerle, egemen gigler aramindaki catigma
siireci, ekonomik kogullar gittikce
kbtillesen mal sahibi orta sinflann ege-
men giclerin yamnda yer almasi ile, gi-
derek hir dikta rejiminin kurulmasina ko-
layea yol agabilir. Sik sik gorilen bu al-
gu Tirkive'nin de iginde bulundugu az-
gelismiy Glkelerde halks dénik demokra-
tik rejimberin kurulmasimi, kurulsa bile
devaminy  dnleven bir tehlikedir.

Sivasal hayats bu egdan balildigin-
da, arastrmasunn sonuclan  arasinda
Tirk demokrasisinin  iginde bulundugu
kosullara ve gelecefine 1wk tutan bulgu-
lar bir snlam kezanmaktadir.

DEMOKRASI VE SIYASAL
PARTILER

Siyasal trgltlerin, demaokrasinin igler-
liginin sirdirilmesi  agsindan  belirli
toplumsal Glgitlere  uymalan beklenir.
Bu tir Grgltlerin en etkililerinden olan
siyasal partilerin, “kigi hak ve bzgirlik-
lerine inancla bagl olmalan”, yGnetimin
demokratikligi ve huk severlifinin hem
somut bir Blcitd, hem de  glvencesidir.

Tablo 1'de gorindig gibi, Tirk secmeni
igin bu nitelik partilerin ekonomik so-
runlan cizmedeki  ustahk [%24.8} ve
diy siyasetteki ustalk (% 18.2) nitelik-
lerinden sonra gelmektedir. Hizh bir yap
degriyikligi ve srekli ekonomik darbo-
gazlar iginde bulunan toplumlarda eko-
nomik sorunlann agr basmas dofaldir,
Genis alt - gelir gruplannin “ekmek ile
Bzgliriik” aresinda kesin bir segim yap-
mak gerekince dnce “ekmegi” segtikleri
(hele haz demokratik Gzgirliklere sa-
hiplerse) cogu kez gozlenmis tarihi bir
gercektir, Nitekim Tablo 1'de gbrildagn
gibi, partilerin **kigi hak ve beglrlikleri-
ne inangla bagl olmasi” en fazls ekono-
mik bakimdan dahs givenceli olan An-
kara'mun Ost ve orta - gelir (gehir ici) gru-
bu tarafindan (% 19.8 oramndal armn-
maktadir. Bu ilkeyi savunan siyasal par-
tileri begenme oram  gecekondularda
(%% 12.5) ve kitylerde daha az 1%010), il
qelerde ise, en  azdir (%T.9).

Yine tablo |'de g8rQld0g0 dzere milli-
yelgilik gehir iginin orta ve (st tabaka ke-
simi ( %8.7) ile kiylerde { % 8.6), gecekon-
dular (% 14.58) ile kiigik kent ve kasabala-
ra (%14.6) kiyasla ancak yan yanya
kadar sivasal tercihleri etkilemektedir.
Hu degerler ghstermektedir ki: 10 Kigik
kent ve kasabalar Tilrk siyasetinde en tu-
tucu sosyo-ckolojik birimlerdir. 2{
Gecrhonduly segmen  ise kigik kent ve
kasabalarla kivde yasayan segmenlere
kiyasla daha ax da olsa, hili biyiik capta
dinsel inanglanin ve son yillann higimsel
maillivetg. liginin ethisi altinds gorinmek-
tedir. Huna ragmen gecckondulu segmao-

DiSiPLiNLi TEK PARTILi DUZENE TARAFTAR

@ Gengclik kesiminden oy alamayacaklarini anlamis partilerin

yandaslari  segme hakkinin 18’e indirilmesine kars) cikiyorlar

@ Gengligin siyasal karar alma devresine girmesi sorununu
Ankaral segmenlerin % 65.18'i olumlu kargiliyor.

nin giderek ilerici partileri desteklemesi
ve sosyal hak ve tzgirliiklerden yana gik-
masi onun Tirk demokrasisinin gelece®i-
ni biiyik ¢apta etkileyecek ilerici bir gig
olmays dogru gittigi izlenimini birak-
maktadir. (Tablo: 1.

Aragtirmamizn ilging bulgularindan
biri de diy sivasetin bitln toplumsal
kesitlerde 8nemli bir sivasal tercih nedeni
haline gelmis olmasidir. Bunu, kismen,
Kibns sorununun Tirk siyasal kiltdr
degerlerine uygun olarak olaganisti bir
flgi ile izlenmesi, kismen de ekonomik,
siyasal ve asheri bagimhbktan siynimak
igin toplulumumuzda baglamig olan
bilinglenme ile agiklomak gerekir.

Fakat, bizce en dikkat cekici konu,
“ekonomik sorunlann” biliylik bir farkla
biitlin oy verme tercihlerinin baginda gel-
mesidir (%24.8). Kitlelerin giderek
ekonomik gikarlar ve bu qkarlann en
akiler ve dolaysiz yoldan karmlanmas
agindan toplumsal yap ve siyasal siste-
min islerligine egilmekte olduklam an-
lagilmaktadar.

O halde, sorun bir dizen degisikligi
olgusuna gelip davanmaktadir. Demok-
rasinin genig bir toplumsal dilzene otur-
tulma milcadelesinin verildigi lkemizde
glncel iki Snemli konu - secmen yasinin
18% indirilmesi ve nasml bir rejimin be-
nimsenecegi - anketimize verilen cevap-
larla ilging vamitlar bulmugtur. Bunlar.
dan ilki tnemli lglde gen; bir nifusa sa-
hip olan Glkemizde se¢cme hakkin 18
yasa indirilip, sivasal karar wverme
mekanizmasing bliyilk bir genglik kesimi-
nin sokulmasidir. Ikincisi ise, ne tir bir
mejimin  Tirkiye'nin buglnkll kogul-
lannda topluma dahah yararh olscag so-
runudur.

18 YAS SORUNU

Demokrasi, btln toplumsal kesitlerin
ulisal karar alma ve yiiriitme erkinde
shizleri ve agnrhklan olmasini Sngdren bir
rejim tirl oldugundan, toplumumuzda
1970 sayim rakamlariyle 18, 19, 20 yag-
larinda bulunan ve yasalara gtire hukuk-
sal sorumluluk yiklenmis 2.383.418 kisi-
nin daha Glkenin kaderini saptamaya
katilmasi Snemli bir konudur, Genellikle
radikal bir siyasetin savunucusu olarak
bilinen gencligin sivasal karar alma dev-
resine girmosi soranu Ankaral segmenle-
rin 2/3'0 tarafindan (%65.18) olumiu
kargilanmugtir. Bo fikri destekleme oram
gehir iginde %70.3 iken, ilgelerde %69.7
gecekondularde %64.8 ve kbiylerde
%59, 7dir. Kdylerde ve kirsal gelenekle-
rin hild sérd0gl gecekondulardal8 yasin
secmen yasi olmosing kars direncin nede-
ni bu vasin askerlik ¢agindan evvel ol
masidir. Bilindigi gibi askerlik hizmeti
kirsal kesimde olgunlugun ana dlgOtlerin-
den biridir. Aynea genglik kesiminden oy
alamayacaklarnim anlamis olan partilerin
yandaslar da segme hakkinn 18 yaga in-
dirilmesine kargidirlar, 18 yas:i CHP'li
secmenler %77.7 ve MHP'li ve TBPI
secmenler %75 oraminda desteklerken,
MSPliler ancak %44.4, APliler % 48.2
ve DP'liler % 54.5 oranmnda desteklemek-
tedirler. Yerlesme birimlerine giire degi-
sik oranda olmakla birlikte se¢menlerin
cofunlufunun segme yasimn 18% indiril-
mesine meyilli olmasi, biydk bir balama-
niin, ilerici partilerden yana oldufu arag-
tirmamizla ortaya gikan gengligin
demokratik sfirece katilmas: bakimindan
umut vericidir.

1950'lerin ortalanndan sonra bir siya-
sal ¢alkant: ortamina giren {lkemizde u-
zun siire yerlegtigine inanlan demokratik
siireq zaman zaman askeri midahalelerle
kesilmiy ve normal yagam mbkiydnetime
doniigmilgtiir. Siyasal bunabm ve onun
temelindeki ekonomik ¢ikmaz Tirk halks-
ni gittikge artan hir 8lglide varolan sosyo
. ckonomik dizenin ulusal gerceklere
uygunlufu Gzerinde kuskulu olmaga ve
bir durum degerlendirmesine zorlamastar.
Acaba bu durum degerlendirmesi sonu-
cunda Tiirk segmenleri ne oranda Batidan
alip benimsedigimiz gok partili demokra-
sinin Tirkiye kogullannda yagayamaya-
capn sonucuna varmglardir?

Iste bu amagla sordufumuz soruya
gelen yanitlar Tablo 2'de goriilmektedir:

Titrkiye'nin soranlanm en iyi clizecek
diizen hangisidir?

Disiplinli tek partili dlizen: %28.21
Iki partili diizen: %531.38
Cok partili dizen: %31.26
Kararsiz: % 3.81
Bilmiyor: % 5.08
Baska: % 0.25
Toplam: 99,99

Bu degerler Ozerinde bir yorum
yapmadan tnce, bu tercihleri yapanlann
kim olduklarin saptamak gerekir. Soruna
cinsler agisindan bakildginda kadinlar,
erkeklere kiyasla daha otoriter bir rejim
istemektedirler. Tablo 3'e gbire erkeklerin
%25.4'0, kadinlann ise %33.6'm tek

rtili disiplinli bir rejimden yanadirlar.
ﬁi veyas daha ok partili bir rejimi
destekleme oram da erkeklerde kadinlora
gore daha ylksektir. Buna karsin, ko-
dinlardn  kararsizlige (%9.2) ve rejim
soruny  hakkinda hilgisizlige (% 13.3)
oldukgn yilksek orsnda rostlanmakiader

Hejim konusunun yerlegme birimlerine
ghre Ankarall secmenlerce nasil
degerlendirildigine gelince, otoriter tek
partili bir dilzen k8ylerde %17.6 ile en
ditgilk, gehir icinde %256, kiclk kent ve
kasabalarda %32.6 ve gecekondularda
%364 ile en yitksek oranda des-
teklenmektedir (Tablo: 4). ki partili bir
dilzen en gok kiyde (%36.2) ve ge-
cekondularda (9%33.4) istenirken, c¢ok
partili bir dilzen sehir iginde (%48.3) ve
kilglk kent ve kasabalarda (7% 32.6) des-
teklenmektedir,

Tek partili otoriter bir rejime en fazla
yandag olan gecekondulu, kilglik kent ve
kasabalarda oturan segmenlerin bu
tercihlerine temel olan nedenler arasinda
tam bir uygunluk oldugu sanimamaldir.
Her iki kesimde de ilerici ve totucu parti-
lere oy veren genig gruplar vardir. Bu
gruplarin bazilan dizeni degigtirecek ile
rici tek bir parti, digerleri ise dizeni koru-
yacak tutucu tek bir partiyi yeglemekte-
dirler. Nitekim rejim tercihi ile parti
tercihi arasinda veptigymz bir karge
lastirma, disiplinli tek partili bir dilzen
isteyven segmenlerin begendikleri partile-
rin mensuplan icindeki agirhklanni orta-
va koymugtur (Tablo: 5). Bunlardan en 8
nemli Gig tanesi siiyledir: 1) MSP: %58.3,
2) CHP: %30.8, 3) MHP: %28.6.

Bu degerler gostermektedir ki, tek
partili otoriter bir rejim istegi hem ilerici,
hem tutucu partilerin mensuplan ara-
sinde yoygindir. Rejim apsindan gorily
ve ditginceleri  ne kadar farkh olursa ol-
sun, bu iki tir segmen bir parti (Kendi
partilerinin) diktas: apsindan aym egi-
limdedirler.

Tek partili dizeni isteyenlerin ge-
nellikle meslek ve gelir durumuna baki-
Linga, bunlann marjinal toplumsal taba-
kalarda ve diglk gelir gruplarinda
toplandiklan gbrilir. (ﬁmgin otoriter bir
rejimden yana olanlann basinda sirasivia

tarm isgileri (%50), alt dizeydeki memur

subaylar (% 35.2), issizler (%35), enfor-
mal selctdr iggileri (9:33.3), ev kadinlan
19:33.7), esnafl . zanatkérlar (%33.7)
gelmektedir. Tek partili rejime egilimli o-
lanlann %52.5'nin toplam ayhk aile ge-
lirleri 0-2000 TL.si arasindadir. Bu gruba
toplam aylhk aile geliri 2.000 - 4.000 TL.
arasmnda olanlar da eklenince, otoriter tek
partili rejim isteyenlerin oram % 85.5'%
bulmakiadir. Bagke bir deyimle gelir dii-
zeyi dilgtigd dlgide, otoriter bir rejim
tizlemi artmaktadir.

Tirk toplumunun gittik¢e zorlasan
yagam kogullar icinde elde olam korumak
igin bu toplumsal gruplar bir siire tutucu
tavir alsalar dn, dizelmesi olanaksiz
gortilen durumlar cofunu  uzun sdrede
radikal bir dizen aleyhtarhfina itecektir.
Bu durum ise diizeni koruyacak otoriter
drgiitler ile, dizeni degigtirecek otoriter
drgiitler taraflisi gilgler arasindaki ku-
tuplagmay: ve gekismeyi arttiracaktir.
Fakat bu karamsar duruma kargin,
vroekleme giren segmenlerin bliyllk bir
cofunlugunun (%62.64) iki veya daha
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fazla partili bir demokrasiden yana olmas
daha bir sire ¢calkantih gegecege benze-
yen Tirk demokrasisinin gelecegi baki-
mundan umut vericidir,

Biiyilk gogunlufunun tek siyasal
faaliyeti oy kullanmak olan segmen Kitle-
ginin % 78.4'1 segimlerin halkin istekleri-
nin hilkdmetge yerine getirilmesi baka-
nundan yararli olduguna inanmaktadar.
Fakat ne tir bir hitkdmet Gnerildigi soru-
suna dzellikle kirsal yorelerde " Allahin
zeval vermeyecegi. hayirh bir hilkdmet™
yaniti verilmektedir. Bu dialogun ortaya
koydugu bigimsel demokrasi ancak Tiirk
seemeninin sandik bagim ““hayurly hilkd-
met” dilegi ile degil, kendi temel gerek-
sinmelerini kargilayacak adil bir ybneti-
mi gergeklegtirecek somut Gnerilerle git-
tigi giin, gercek demokrasiye dondgecek-
tir.

1975 kismi seqimleri Tirkiye'nin dgte
birini olugturan illerde yapilmasine rag-
man, bir referandum havas iginde yri-
tildigi igin toplumumuzda bir genel se-
¢im ortami yaratmgtir,

Siyasal partilerin segim propagandasi-
mi yansitan yiginsal iletisim araglanndan
valniz radyodan yararlanabilmeleri ve @l
kemizde git gide yayginlagan TV ekrani-
min karanhk kalmy olmas kameoyunun
olusmas agisindan Snemli bir eksiklik ol-
mugtur,

Gegimini yurt diginda sagglamak zo-
runda kalan yurtdaglara demokratik reji-
min temel haklanndan sayilan secime ka-
tlma olanafimn tamnmamas:, 18 yagni
bitirdigi halde genig bir kitlenin demokra-
tik slirecin diginda tutulmas: Tirk de-
mokrasisini  giiglendirmek  isteyenlerin
tncelikle cbzlme ulastirmalan gereken
sorunlardar,

Geleneksel karsal aile iginde kadunn
gidimlil rolid gtiz Bniinde bulundurulacak
olursa, erkegin sivasal davramgim kont-
ml etmekle, zaten erkegin nitfuzu altinda
bulunan kadiran siyasal tercihlerinin de

- kolayen hattd otomafl rak ybnlendi-
L rilocags agktir, Nﬂl\{&ﬁ%loi":lrr&llﬂ olugtu-

ran ve rejimin gelecefinden yan yanya
sorumlu olan Tark kadininin bu bagimh
durumu, Tirk demokrasisinin yarnm ag-
sindan oldukga keramsar bir tablo giz-
mektedir.

— SON —

TABLO: 3 SEGCMENIN CINSIYETINE

GORE, TURKIYE'NIN MESELELERINI
EN 1Yl HALLEDECEK DUZENIN

HANGIS| OLDUGUNA INANIYOR

Eriek Kodin
Disiplinds 1ok porti %4 e
ki parti 38.0 25
ok parti 366 210
Kororia . 10 82
topo T 04
Biyer 08 | w3

TABLO: 1 YERLESME BIRIMLERINE GORE,
PARTILERIN SECMENI EN COK ETKILEYEN NITELIKLERI
Yerayme Birimlers
i il WA T s | W o
Ehonainik jorunier (orimimesindenki ushalk 355 20 247 204
Dine soygh sy S ] w1 | s 127
e 87 BT T
il Dy poitkndaki moh;-_ 158 _:I.B.l _H; T 19.0
Kigh bk we Brgloikiedne inangla bagh clmat 198 125 78 m.o___
Telkinke o I, bikiyes oo 82 20 14.9
[T 0.0 38 ST 25
g:p: _______ 2.3 [T 45 B4
=) . 52 a4 T
" Toram e 100.0 BT 100.0 w000 |
TABLO: 4 YERLESME BIRIMLERINE GORE, TURKIYE'NIN
MESELELERINI EN I¥] HALLEDECEK DUZENIN HANGISI OLDUGUNA INANIYOR
SEHIR IC) GECERONDU 143 KoY
Disiplnd 1ok porti =0 364 nE 176
T R 28 34 270 %2
ok porti 483 719 s 8
[ iy 12 10 2 7
Botin M 00 00 1 05
Byt Y 33 45 104

TABLO : § SEGMENLERIN EKIM 1975'te
OY VERECEKLERI PARTI ILE TERCIH ETTIKLERI REJIM
|
P wp op wHP | TBP “"’L“" Yororsa | Hichini | Cevopsar

Dusiplnk tek porti 306 | 205 | 182 | 5893 86 %0 | 00 &2 | = B3

Mipet | 269 | 448 | 545 | M1 | 387 | s00 | 1000 | 288 | 250 | 333

ok parti w2 | 23| 2723 | %9 | ®7 | m0 | oo | 2 | s00 | ;a3
| Kororsa a6 | 24 | 00 o0 | oo | oo | 81 | 50 | oo
B3 os | oo | oo | 00 | oo | 00 | 00 | 0o | oo

Bibmeyer 12 72 | 00 00 0.0 00 | 126 | s0 | oo
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